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134/2021.(V.20.) sz. Polgarmesteri Hatdrozat
TOP-1.4.1-16-BA1-2017-00009 azonosito szamu pdlydzat eszkézbeszerzésére vonatkozo
kozbeszerzési eljarast lezaro dontés meghozatala

Sellye Varos Onkormanyzatinak Polgirmestereként — a veszélyhelyzet kihirdetésérél és a
veszélyhelyzeti intézkedések hatalybalépésérél szolo 27/2021. (1.29.) Kormanyrendeletben
foglaltakra tekintettel — a katasztrofavédelemr6l és a hozza kapcsolodd egyes torvények
modositasardl szol6 2011. évi CXXVIIL. térvény 46. §. (4) bekezdésében kapott felhatalmazas
alapjan a képviselé- testillet feladat- és hatdskorében eljarva az alabbi — képviseldkkel
egyeztetett — dontést hoztam:

A Sellye Varos Onkormanyzat, mint Ajanlatkéré éltal inditott, ,,Ormansagi Tiicsdk 6voda
eszkOzbeszerzes” targyaban kiirt, Kbt. Harmadik rész 112. § (1) bekezdés b) pont szerinti nyilt
kozbeszerzési eljarasban, a Birdlo Bizottsig 2021.05.18. napjan meghozott egyhangu
hatarozata szerinti javaslatiban foglalt indokokat elfogadva és azok alapjan, a fenti targyu
eljarasban az alabbi eljarast lezard dontést hozom:

1. resz tekintetében:

1.) Sellye Véros Onkorményzat a "HOR'" Kereskedelmi és Szolgdltato Zdrtkorii
Részvénytarsasdag (1076 Budapest Péterfy Sandor Utca 7. fszt. 1.) és a Kiss-Iskolabiitor
Kft. (4130 Derecske Batthyany Utca 11.) Ajanlattevék ajanlatait érvényesnek
nyilvanitja a Kbt. 69.§-aban irtak szerint lefolytatott értékelés alapjan.

2.) Sellye Varos Onkorményzat megéllapitja, hogy a legjobb ar-érték aranyt megjelenitd
szempontrendszer alapjan a gazdasagilag legel6nydsebb ajanlatot a Kiss-Iskolabuitor
Kft. (4130 Derecske Batthyany Utca 11.) Ajanlattevd adta, ajanlata az Ajanlati felhivas
¢s a kozbeszerzési dokumentumok eléirasainak, valamint az irdnyado6 jogszabalyoknak
teljes mértékben megfelel. Ajanlattevé miiszaki, illetve szakmai szempontbdl a
szerzddés teljesitésére alkalmas, vele szemben kizard okok nem allnak fenn.

3.) Az 1. rész tekintetében az ajanlattevé vonatkozasaban, figyelemmel arra, hogy
Ajénlatkéré a Kbt. 81.§ (5) bekezdését alkalmazta, a Birdld Bizottsdg az értékelési
sorrendre figyelemmel nem végezte el a birdlatot és az érvényesség tdrgydban
megallapitast nem tett:

. Ajéanlattevd neve, székhelye: DuoLine Kereskedéhdz és Butorgyarté BT.

(6000 Kecskemét Mariahegy Tanya 190.)

II. Ajanlattevd neve, székhelye: Iroda 2000 Kereskedelmi és Szolgaltato Kft.
(3530 Miskolc Corvin Utca 1. B. ép. 3.)

I1I. Ajanlattevé neve, székhelye: Meixner Csaba E.V. (1151 Budapest Kossuth

utca 15. IV/8.) 5



IV. Ajanlattev6 neve, sz€khelye: Print Copy Kereskedelmi és Szolgaltatd Kft.
(7632 Pécs Siklési Ut 60.)

4.) Minderre tekintettel Sellye Véros Onkormanyzat a Biralo Bizottsagi javaslattal
Osszhangban megdllapitia az eljards 1. részének eredményes lezdrdsit és a Kiss-
Iskolabiitor Kft. (4130 Derecske Batthydny Utca 11.) Ajanlattevd nyertes
ajanlattevoként valo kihirdetését.

5.) Sellye Véros Onkormanyzat elfogadja a Kiss-Iskolabiitor Kft. (4130 Derecske
Batthyany Utca 11.) nyertes ajanlattevével torténd adasvételi szerzodés megkotését a
netté 5.392.500,- Ft nyertes ajanlati drral. A szerzédés fedezete teljes mértékben
rendelkezésre all a TOP-1.4.1-16-BA1-2017-00009 azonosité szamu palyazatban.

2. rész tekintetében:

1.) Sellye Varos Onkorményzat a Pécsi Gasztroker Kft. (7622 Pécs Siklosi Ut 4.)
Ajanlattevé ajanlatit érvényesnek nyilvanitja a Kbt. 69.§-aban irtak szerint lefolytatott
értékelés alapjan.

2.) Sellye Varos (")nkorményzat a 108/2021 (V.07) Polgdrmesteri Hatdrozattal meghozott
kozbensd dontéssel Kogast Kereskedelmi és Szolgdltaté Kft. (1143 Budapest, XIV.
Stefania Ut 32.) Ajanlattevé ajanlatat Ajanlatkér a Kbt. 73. § (1) bekezdés ) pontja
alapjan érvénytelenné nyilvanitotta.

3.) Sellye Véaros Onkormanyzat megallapitja, hogy a legjobb ar-érték aranyt megjelenitd
szempontrendszer alapjan a gazdasagilag legelény&sebb ajanlatot a Péesi Gasztroker
Kft. (7622 Pécs Siklési Ut 4.) Ajanlattevd adta, ajanlata az Ajanlati felhivas és a
kozbeszerzési dokumentumok eldirasainak, valamint az iranyadé jogszabalyoknak
teljes mértékben megfelel. Ajanlattevé miiszaki, illetve szakmai szempontbdl a
szerzOdés teljesitésére alkalmas, vele szemben kizaré okok nem allnak fenn.

4) A 2. rész tekintetében az ajanlattevd vonatkozasaban, figyelemmel arra, hogy
Ajanlatkéré a Kbt. 81.§ (5) bekezdését alkalmazta, a Birdls Bizottsag az ertékelési
sorrendre figyelemmel nem végezte el a birdlatot és az érvényesség targyaban
megallapitast nem tett:

I Ajanlattevd neve, székhelye: AGRIKON-ALFA Ipari és Kereskedelmi

Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, (6000 Kecskemét Kiils6-Szegedi Ut 136.)

I Ajanlattevé neve, székhelye: DuoLine Kereskeddhiz és Butorgyarté BT.,
(6000 Kecskemét Mariahegy Tanya 190.)

III. Ajanlattevé neve, székhelye: Euro-Expert Team Kft., (4400 Nyiregyhaza
Nagyvarad Ut 22/a.)

IV. Ajanlattevé neve, székhelye: VENDI HUNGARIA KERESKEDELMI KFT.
(7100 Szekszard Rakoczi Utca 164.)

5.) Minderre tekintettel Sellye Véros Onkorményzat a Birald Bizottsdgi javaslattal
Osszhangban megdllapitia az eljards 2. részének eredményes lezirdsdt és a Pécsi
Gasztroker Kft. (7622 Pécs Siklosi Ut 4.) Ajanlattevod nyertes ajanlattevéként valo

kihirdetését.



6.) Sellye Véaros Onkorméanyzat elfogadja a Pécsi Gasztroker Kft. (7622 Pécs Siklési Ut 4.)
nyertes ajanlattevivel torténé adasvételi szerzodés megkotését a netté 7.041.375,- Ft
nyertes ajanlati arral. A szerz6dés fedezete teljes mértékben rendelkezésre all a TOP-
1.4.1-16-BA1-2017-00009 azonosit6 szamu palyazatban.

3. reész tekintetében:

1.) Sellye Varos Onkorményzat megéllapitja a Biralo Bizottsagi javaslattal Gsszhangban,
hogy a "HOR" Kereskedelmi és Szolgdltaté Zirtkérii Részvénytdrsasdg (1076
Budapest Péterfy Sandor Utca 7. fszt. 1.) netté 10.081.160,- Ft 6sszegben és a
JATSZOTER 2006 Epits, Kereskedelmi s Szolgdltato Korldtolt Feleldsségii
Tarsasdg (9162 Bezi Szabadsag Utca 46.) nettd 9.548.500,- Ft 5sszegben Ajanlattevék
altal megajanlott Netté Ajénlati Arak meghaladjdk az eljarasban rendelkezésre allo
netto. 9.301.000,- Ft anyagi fedezet Osszegét, amely mely Gsszeg a bontasi
jegyzokonyvben is rogzitésre kertilt.

2.) A fentiekre figyelemmel Sellye Varos Onkorményzat megdllapitia a Birals Bizottsag
javaslataval 8sszhangban a Kbt. 70. § (1) bekezdés rendelkezése alapjan a 3. rész
tekintetében az ajinlatok birdlata és értékelése nélkiil az eljdrds eredmén ytelenséget,
figyelemmel arra, hogy az arajanlatok meghaladjak a - 75. § (4) bekezdésének
megfeleléen igazolt - rendelkezésre 4ll6 anyagi fedezet dsszegét, tovabba tekintettel
arra, hogy Sellye Véaros Onkorméanyzatnak nem 4ll modjaban az eljaras eredményes
lezarasahoz sziikséges fedezetet biztositani.

3.) Minderre tekintettel Sellye Varos Onkorményzat a Birald Bizottsagi javaslattal
Osszhangban megdllapitja az eljdrds 3. részének eredménytelen lezdrdsdt.

Hataridd: 2021. méajus 21.
Felelds: polgarmester, projekt pénziigyi vezetd

Hatarozatomrdl értesitést kap:

1. Projekt penziigyi vezetdje,
2. Sellyei Koz6s Onkormanyzatl Hivatal Jegyzdje,
3. Sellyei K6z6s Onkormanyzatl Hivatal Leiro irodaja.
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gy Attila—

Sellye, 2021. majus 20.
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Tisztelt Képviseld-testiilet!

Sellye Varos Onkormanyzat a 40/2021. (1.28.) szamu Polgarmesteri hatdrozatdval dontott a
TOP-1.4.1-16-BA1-2017-00009 azonositészamu, ,,Ormansdagi Tiicsék ovoda ellatasi
szinvonaldnak emelése gyermekeink hdtranyos helyzetének csokkentése érdekében” ciml
palyazat eszkozbeszerzésére vonatkozo kdzbeszerzési eljaras meginditasarol.

Az eljarasban eddig egy kozbensé dontés sziiletett a 108/2021 (V.07.) szamii Polgdrmesteri
Hatdrozatban, amellyel az eljaras 2. részkorének (konyhatechnologiai eszkdzok) tekintetében
érvénytelenné nyilvanitisa tortént meg a Kogast Kereskedelmi és Szolgdltatd Kit.
ajanlatanak.

Emlékeztetoiil:

A palyazat megvalositasa sordn szilkséges egy eszkozbeszerzésre vonatkozo kozbeszerzeési
eljaras lefolytatisa. A kozbeszerzési jogi tanacsado feladatainak elvégzésére 2019. marcius
18.-4n napjan kotott megbizasi szerz6dés alapjan Dr. Turi Akos tigyvéd jogosult (75/2019
(I11.12.) KT hatarozattal jovahagyva).

Az eszkdzbeszerzés az alabbiak szerint kertlt részekre bontasra:
I. rész: Bolcsédei és dvodai eszkozok (ennek tartalma tobbségében butorzat, fejlesztd jatékok,
tornatermi eszk6zok, elektronikai eszkdzdk)

II. rész: konyhatechnolégiai eszkdzok (ennek tartalma a kivitelezés soran megépiilt
talalo/melegité konyhai épiiletrész teljes korl felszerelése konyhatechnologiai terv és
szakértelem bevondasaval el6készitve)

II1. rész: jatszotéri eszkdzok (ennek tartalma az 6voda udvaraban telepitésre keriild jatszotéri
eszkozok, annak telepitése, iitéscsillapitd feliilet elkészitése, elkésziilt jatszotéri elemek
bevizsgaltatisa)

Az eljaras a kozbeszerzésekrol szolé 2015. évi CXLIII. torvény szerinti 112. § (1) bekezdés
b.) pont alapjan meghatarozott, hirdetménnyel indul6 nyilt eljarasként kertilt meginditasra.

Sellye Varos Onkorményzat az eljaras lefolytatiséhoz sziikséges Biralé Bizottsagot a

41/2021 (1.28) szamu Polgarmesteri Hatarozattal létrehozta. Tagjai:

- Dr. Turi Akos ligyvéd: jogi és kozbeszerzési szakérto,

- Klepe Janosné, intézményvezets: beszerzés targya szerinti tapasztalattal rendelkez
szakember,

- Patké Laszlo, a TOP-1.4.1-16-BA1-2017-00009 palyazat pénziigyi vezetOje, pénziigyi
tapasztalattal rendelkez6 szakember.

A kozbeszerzési eljarasban eddig tortént eljarasi cselekmények:

1. A kozbeszerzési eljarast megindito Polgarmesteri Hatarozat utdni harmadik
munkanapon, azaz 2021.02.02.-4n a kozbeszerzési szakérté megjelentette az



ajanlattételi  felhivast. Az ajanlattételi hataridé 2021.02.19. napjaval keriilt
meghatarozasra, igy 13 munkanap allt rendelkezésre ajanlattevék szamaéra.

Az ajanlattételi idészak alatt 4 alkalommal érkezett kiegészité tdjékoztatds kérés,
amelyek soran a harmadik tajékoztatasnal ajanlattételi hataridot kellett hosszabbitani,
amely egy héttel késébbre, 2021.02.26. napjara modosult.

A meghosszabbitott ajanlattételi hataridéig az 1. részkorhdz 6 db, a I1. részkorhdz 6 db
€s a III. részkorhoz 2 db ajanlat érkezett.

A kozbeszerzési szakérté az ajanlatok felbontdsa utan 13 munkanappal, 2021.03.18.-
an dokumentilta a benyljtott ajanlatok birdlatanak &s  értékelésének  elss
megallapitésait az 1. szamu Biralo Bizottsagi jegyz6konyvben. Ennek soran tobb
hianypotlast is eléirt az ajanlattevéknek, amelyre 2021.03.26. napjat jel6lte meg
hataridének.

A kozbeszerzési szakértd a hianypotlsi hatéridé lejartat kovetd 10 munkanappal,
2021.04.13.-4n  dokumentélta a hianypdtlas bekérésre érkezett dokumenticiok
értékelését a 2. szamu Birdld Bizottsagi jegyzOkényvben. Ennek soran tjabb
hianypétlasokat rendelt el tobb ajanlattevét érintéen, amelyre 2021.04.20. napjat
jelolte meg hataridének.

A kozbeszerzési szakérto a hianypétlasi hataridd lejartat kovets 12 munkanappal,
2021.05.06.-dn dokumentalta a hidnypotlds bekérésére érkezett dokumenticiok
ertékelését a 3. szamu Birdld Bizottsagi Jegyzokényvben. Ennek soran tjabb
hidnypotlast ir eld az ajanlattevék részére, amelyre 2021.05.14. napjat jelolte meg
hatéridének. Tovabba ajanlatkérd felé kizbensé dontés meghozatalat javasolta.
Ajanlatkéré kozbensd déntést hozott a 108/2021 (V.07.) Polgarmesteri Hatérozattal,
amelyben érvénytelenitette a 2. részkorben Kogast Kereskedelmi és Szolgaltatd Kft.
ajanlatat.

A kozbeszerzési szakérté a hianypotlasi hataridé lejartat kovetd 2 munkanappal,
2021.05.18.-4n dokumentalta a hidnypotlds bekérésére érkezett dokumenticiok
ertekelését a 4. szamu Biralo Bizottsagi jegyzokényvben. Ennek soran Ujabb
hidnypotlést nem irt el6 az ajanlattevok részére, ugyanis megallapitast nyert, hogy az
ajanlattevok teljesitették a hianypoétlast, és tobb utélagos igazolas benytjtdsa nem
indokolt, és a més hianyossag sem éllapithaté meg a vizsgalt ajanlatokban.

Tovabba a 4. szimu Birdlé Bizottsagi jegyz6konyvben eljarast lezard dontési
javaslatot tett az ajanlattevd dontéshozé felé.

Mellékletek:

4. szamu Biral6 Bizottsagi Jegyz6konyv
Eljarést lezaro biralo bizottsagi dontési javaslat
Eljarasosszegzés (EKR rendszerben)



Kérem a Képviselé-testiiletet, hogy az eloterjesztést és mellékleteit, tovabba az eljarast lezard
dontésrl szolo alabbi hatdrozati javaslatot véleményezni sziveskedjenek a szikséges
polgarmesteri dontés mielobbi meghozatala érdekében:

Hatarozati javaslat
TOP-1.4.1-16-BA1-2017-00009 azonosité szamu pdalydzat eszkozbeszerzésére vonatkozo
kozbeszerzési eljarast lezaro dontés meghozatala

Sellye Varos Onkorményzaténak Polgarmestereként — a veszélyhelyzet kihirdetésérdl és a
veszélyhelyzeti intézkedések hatalybalépésérél szold 27/2021. (1.29.) Korméanyrendeletben
foglaltakra tekintettel — a katasztrofavédelemrél és a hozza kapcsolddo egyes torvények
moddositasardl szold 2011, évi CXXVIIL torvény 46. §. (4) bekezdésében kapott felhatalmazas
alapjan a képviseld- testiilet feladat- és hataskorében eljarva az alabbi — képvisel6kkel
egyeztetett — dontést hoztam:

A Sellye Varos Onkormanyzat, mint Ajanlatkér6 altal inditott, ,,Orménsagi Tiicsék 6voda
eszkdzbeszerzés” targyaban kiirt, Kbt. Harmadik rész 112. § (1) bekezdés b) pont szerinti
nyilt kdzbeszerzési eljarasban, a Biralé Bizottsig 2021.05.18. napjan meghozott egyhangt
hatarozata szerinti javaslatiban foglalt indokokat elfogadva és azok alapjdn, a fenti targyu
eljarasban az alabbi eljarast lezar6 dontést hozom:

1. rész tekintetében:

1.) Sellye Véros Onkormanyzat a "HOR'" Kereskedelmi és Szolgiltaté Zdrtkori
Részvénytarsasdg (1076 Budapest Péterfy Sandor Utca 7. fszt. 1.) és a Kiss-
Iskolabutor Kft. (4130 Derecske Batthyany Utca 11.) Ajanlattevok ajanlatait
érvényesnek nyilvanitja a Kbt. 69.§-aban irtak szerint lefolytatott értékelés alapjan.

2.) Sellye Véaros Onkorményzat megallapitja, hogy a legjobb ar-érték aranyt megjelenito
szempontrendszer alapjan a gazdasigilag legelénydsebb ajanlatot a Kiss-Iskolabiitor
Kft. (4130 Derecske Batthyany Utca 11.) Ajanlattevd adta, ajénlata az Ajanlati
felhivas és a kozbeszerzési dokumentumok eldirasainak, valamint az iranyado
jogszabalyoknak teljes mértékben megfelel. Ajanlattevé miiszaki, illetve szakmai
szempontbodl a szerz6dés teljesitésére alkalmas, vele szemben kizaré okok nem allnak
fenn.

3.) Az 1. rész tekintetében az ajanlattcvd vonatkozasdban, figyelemmel arra, hogy
Ajanlatkéré a Kbt. 81.§ (5) bekezdését alkalmazta, a Birdlo Bizottsag az értékelési
sorrendre figyelemmel nem végezte el a birdlatot és az érvényesség tdargydaban
megallapitast nem tett:

I. Ajanlattevé neve, székhelye: DuoLine Keresked6haz és Butorgyarto BT.
(6000 Kecskemét Mariahegy Tanya 190.)

II. Ajanlattevd neve, székhelye: Iroda 2000 Kereskedelmi és Szolgaltato Kit.
(3530 Miskolc Corvin Utca 1. B. ép. 3.)

I1I. Ajanlattevé neve, székhelye: Meixner Csaba E.V. (1151 Budapest Kossuth
utca 15. IV/8.)

IV. Ajanlattevd neve, székhelye: Print Copy Kereskedelmi és Szolgaltaté Kit.
(7632 Pécs Siklosi Ut 60.)



4.) Minderre tekintettel Sellye Varos Onkorményzat a Biralo Bizottsagi javaslattal

5)

L)

2)

3.)

4.)

5.)

6.)

Osszhangban megdllapitia az eljards 1. részének eredményes lezdrdsdt és a Kiss-
Iskolabutor Kft. (4130 Derecske Batthyany Utca 11.) Ajéanlattevd nyertes
ajanlattevoként valo kihirdetését.

Sellye Véaros Onkorményzat elfogadja a Kiss-Iskolabutor Kft. (4130 Derecske
Batthyany Utca 11.) nyertes ajanlattevével torténd adasvételi szerzédés megkotését a
netté 5.392.500,- Ft nyertes ajanlati drral. A szerz6dés fedezete teljes mértékben
rendelkezésre all a TOP-1.4.1-16-BA1-2017-00009 azonositd szamu palyazatban.

rész tekintetében:

Sellye Véros Onkormanyzat a Péesi Gasztroker Kft. (7622 Pécs Siklosi Ut 4.)
Ajénlattevé ajanlatat érvényesnek nyilvanitja a Kbt. 69.§-dban irtak szerint lefolytatott
értékelés alapjan.

Sellye Véaros Onkorményzat a 108/2021 (V.07) Polgarmesteri Hatdrozattal meghozott
kozbensd dontéssel Kogast Kereskedelmi és Szolgdltaté Kft. (1143 Budapest, XIV.
Stefinia Ut 32.) Ajanlattevd ajanlatat Ajanlatkéré a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja
alapjan érvénytelenné nyilvanitotta.

Sellye Véaros Onkormaényzat megallapitja, hogy a legjobb ar-érték aranyt megjelenité
szempontrendszer alapjan a gazdasagilag legelénydsebb ajanlatot a Péesi Gasztroker
Kft. (7622 Pécs Siklési Ut 4.) Ajanlattevé adta, ajanlata az Ajanlati felhivas és a
kozbeszerzési dokumentumok eléirdsainak, valamint az iranyadd jogszabalyoknak
teljes mértékben megfelel. Ajanlattevé miiszaki, illetve szakmai szempontbol a
szerzOdés teljesitésére alkalmas, vele szemben kizaré okok nem allnak fenn.

A 2. rész tekintetében az ajanlattevé vonatkozasdban, figyelemmel arra, hogy
Ajanlatkéré a Kbt. 81.§ (5) bekezdését alkalmazta, a Birdlo Bizottsag az eértékelési
sorrendre figyelemmel nem végezte el a birdlatot és az érvényesség targyaban
megallapitast nem tett:
I Ajanlattevd neve, székhelye: AGRIKON-ALFA Ipari és Kereskedelmi
Korlatolt Felel6sségti Tarsasag, (6000 Kecskemét Kiils6-Szegedi Ut 136.)
II. Ajanlattevé neve, székhelye: DuoLine Kereskedéhaz és Butorgyarto BT.,
(6000 Kecskemét Mariahegy Tanya 190.)
III. Ajanlattevd neve, székhelye: Euro-Expert Team Kft., (4400 Nyiregyhaza
Nagyvarad Ut 22/a.)
IV. Ajénlattevé neve, székhelye: VENDI HUNGARIA KERESKEDELMI
KFT. (7100 Szekszard Rékoczi Utca 164.)

Minderre tekintettel Sellye Varos Onkormanyzat a Biralo Bizottsagi javaslattal
Osszhangban megdllapitia az eljdrds 2. részének eredményes lezardsat és a Pécsi
Gasztroker Kft. (7622 Pécs Siklosi Ut 4.) Ajanlattevé nyertes ajanlattevoként valo
kihirdetését.

Sellye Véros Onkormanyzat elfogadja a Pécsi Gasztroker Kft. (7622 Pécs Siklosi Ut
4.) nyertes ajanlattevével torténé adasvételi szerzodés megkotését a netté 7.041.3 75,-
Ft nyertes ajdnlati drral. A szerz6dés fedezete teljes mértékben rendelkezésre 4ll a
TOP-1.4.1-16-BA1-2017-00009 azonosité szamu palyazatban.



3. részg tekintetében:

1.) Sellye Varos Onkorményzat megéllapitja a Biralé Bizottsagi javaslattal 6sszhangban,
hogy a "HOR" Kereskedelmi és Szolgdltaté Zirtkorii Részvénytarsasdag (1076
Budapest Péterfy Sandor Utca 7. fszt. 1.) netto 10.081.160,- Ft Osszegben €s a
JATSZOTER 2006 Epitd, Kereskedelmi és Szolgdltaté Korldtolt Feleldsségii
Tdrsasdg (9162 Bezi Szabadsag Utca 46.) netto 9.548.500,- Ft Osszegben
Ajanlattevok dltal megajanlott Nettd Ajanlati Arak meghaladjék az eljarasban
rendelkezésre allo netté 9.301.000,- Ft anyagi fedezet Osszegét, amely mely Osszeg a
bontasi jegyz6konyvben is rogzitésre kertilt.

2.) A fentiekre figyelemmel Sellye Varos Onkormanyzat megdllapitja a Biralé Bizottsag
javaslataval Gsszhangban a Kbt. 70. § (1) bekezdés rendelkezése alapjan a 3. résg
tekintetében az ajanlatok birdlata és értékelése nélkiil az eljdrds eredménytelenségét,
figyelemmel arra, hogy az arajanlatok meghaladjak a - 75. § (4) bekezdésének
megfelelden igazolt - rendelkezésre allé anyagi fedezet Gsszegét, tovabba tekintettel
arra, hogy Sellye Varos Onkorméanyzatnak nem &ll modjaban az eljaras eredményes
lezarasahoz sziikséges fedezetet biztositani.

3.) Minderre tekintettel Sellye Véros Onkorményzat a Biralé Bizottsagi javaslattal
osszhangban megdllapitja az eljdrds 3. részének eredménytelen lezdrasat.

Hatarid6: 2021. majus 21.
Felel6s: polgarmester, projekt pénziigyi vezetd

Patkd Laszld, projekt pénziigyi vezetdje



Téargy: Sellye Viros Onkorményzata Ajanlatkéré 4ltal inditott »Ormansagi Tiicsék évoda
eszkozbeszerzés” tirgy, EKR000065872021 szdm alatt folyamatban 1évé, a Kbt. Harmadik Rész 112. §
(1) bekezdés b) pont szerinti nyilt kézbeszerzési eljaras - negyedik kéros birlata

Idépont: 2021. majus 18. napja 9:00 6ra
Helyszin: 7621 Pécs Teréz u. 11-13.
Jelen vannak: A mellékelt jelenléti fv szerint.

Ajanlatkérs képviseletében eljarva Dr. Turi Akos tidvézli a jelenlevéket, és tijékoztatja a Birild
Bizottsigot, hogy

- az 1. rész tekintetében utolagos igazolasi kételezettség teljesitési hatiridd lejartaig — 2021. majus 14. 14:00
— 4 Kiss-Iskolabutor Kft. 4130 Derecske Batthyany Utca 11. AJinlattevd benyijtotta utdlagos igazoldsi
dokumentumait a formai eléirdsoknak megfelelGen;

- a 2. rész tekintetében az utdlagos igazolasi kotelezettség teljesitése korében benyujtott dokumentumokkal
kapcsolatos hidnypotlis teljesitési hataridé lejartaig - 2021. mdjus 14. 14:00- a Pécsi Gasztroker Kft. 7622

Pécs Siklési Ut 4. Ajanlattevé  benyujtotta  hidnypotldsi dokumentaciéjat a formai elSirisoknak
megfelelen.

A Birdlé Bizottsig a tajékoztatast kivetéen megkezdi a benyujtott dokumentumok tartalmi és formai
ellendrzését.

L/

1. rész:

L Ajinlattevé neve, székhelve: Kiss-Iskolabutor Kft. 4130 Derecske Batthyany Utca 11.

A Birdl6 Bizottsag megallapitja, hogy Ajanlattevé a Kbt. 69. § (4) bekezdésében foglaltak alapjan utélagos
igazoldsi kételezettség keretében benyljtandé referenciaigazolasat benyujtotta, melyet a Biralé Bizottsig
megvizsgilt és annak alapjan megillapitja, hogy Ajanlattevé a II1.1.3) Miiszaki, illetve szakmai alkalmassag
M.1./ pontjiban elSirt alkalmassagi minimumkévetelmény teljesiilését az 1. rész tekintetében igazolta.

A Birilé Bizottsag megillapitja, hogy Ajanlattevé utdlagos igazolasi kotelezettségének maradéktalanul
eleget tett, Ajanlattevét nem terheli tovabbi utdlagos igazolasi/hidnypotlasi kételezettség, tovabbi iratok
benyijtisa nem indokolt, az Ajanlattevé ajanlata érvényes.

2. rész:
L. Ajanlattevé neve, székhelve: Pécsi Gasztroker Kft. 7622 Pécs Siklési Ut 4.

A Birdlé Bizottsag megallapitja, hogy Ajanlattevé a hidnypétlasi felhivas HP.1./ pontjaban eldirtaknak
maradéktalanul eleget tett, a hidnypétlis soran benyijtotta pontositott tartalmui referenciaigazolasat,
melybdl egyértelmien megallapithatd, hogy a teljesités legalabb 1 db konyhatechnolégiai eszkéz
szallitasira vonatkozik.

A Birdlé Bizottsdg megallapitja, hogy Ajanlattevé utolagos igazolasi kotelezettségének maradéktalanul
eleget tetr, Ajanlattevét nem terheli tovabbi utolagos igazoldsi/hianypotlasi kételezettség, tovabbi iratok
benytjtisa nem indokolt, az Ajanlattevs ajanlata érvényes.



1./

A Biralé Bizottsag az Ajanlati felhivisban és a kozbeszerzési dokumentumban leirt médon értckelte és
birilta az ajanlatokat, mely alapjan a Birilé Bizottsig Ajanlatkéré dontéshozdjanak az alabbi déntesi
javaslatot terjeszti elo:

A Biralo Bizottsag javaslata:

A Birilé Bizottsag javasolja az Ajanlatkérd dontéshozo szervének, hogy:
az 1. rész tekintetében:

1) A "HOR" Kereskedelmi és Szolgaltaté Zartkori Részvénytarsasag, 1076 Budapest Péterfy
Sandor Utca 7. fszt. 1. és a Kiss-Iskolabtutor Kft. 4130 Detecske Batthyany Utca 11. Ajanlattevo ajanlatat
nyilvanitsa érvényesnek a Kbt. 69.§-aban irtak szerint lefolytatott értekeles alapjan.

2.) A legjobb ar-érték arinyt megjelenité szempontrendszer alapjan a gazdasigilag legelényosebb ajanlatot
a Kiss-Iskolabitor Kft. 4130 Derecske Batthyiny Utca 11. Ajanlattevé adta, ajanlata az Ajanlati felhivis
és a kozbeszerzési dokumentumok eléirasainak, valamint az iranyadé jogszabilyoknak teljes mértékben
megfelel.

Az elsé helyezés indokolasa:

A Kiss-Iskolabutor Kft. 4130 Derecske Batthyiny Utca 11. Ajinlatot tevé adta a gazdasigilag
legelénydsebb ajanlatot.

Ajanlattevé ajanlata az Ajanlati felhivds és a kozbeszerzési dokumentumok elSirdsainak, valamint az
iranyadé jogszabilyoknak teljes mértékben megfelel, ajanlata érvényes.

Ajanlattevé miiszalki, illetve szakmai szempontbél a szerz6dés teljesitésére alkalmas, vele szemben kizaro
okok nem allnak fenn.

3.) Ajanlattevé vonatkozasaban, figyelemmel arra, hogy Ajanlatkéré a Kbt. 81.§ (5) bekezdését alkalmazta,
a Birdlé Bizottsig az értékelési sorrendre figyelemmel nem végezte el a birdlatot és az érvényesség
targyaban megallapitast nem tett:

I. Ajanlattevé neve, székhelye: DuoLine Keresked6haz és Butorgyarté BT., 6000

Kecskemét Mariahegy Tanya 190.

I1. Ajanlattevé neve, székhelye: Iroda 2000 Kereskedelmi és Szolgaltaté Kift., 3530 Miskolc
Corvin Utca 1. B. ép. 3.

I11. Ajanlattevd neve, székhelye: Meixner Csaba E.V 1151 Budapest Kossuth utca 15. IV/8.

IV. Ajanlattevé neve, székhelye: Print Copy Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft. 7632 Pécs
Siklési Ut 60.

4.) Minderre tekintettel a Birdlé Bizottsdg javasolja a dontéshozo felé az eljaras 1. részének eredményes
lezirasat és a Kiss-Iskolabutor Kft. 4130 Derecske Batthyany Utca 11. Ajanlattevé nyertes
ajanlattevéként valo kihirdetését és vele az adasvételi szerzédés megkotését.

a 2. rész tekintetében:

1.1.) A Pécsi Gasztroker Kft. 7622 Pécs Siklost Ut 4. Ajanlattevé ajanlatat nyilvanitsa érvényesnek a Kbt.
69.§-aban irtak szerint lefolytatott értékelés alapjan.

1.2.) A Kogast Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft. 1143 Budapest, XIV. Stefinia Ut 32. Ajanlattevé
ajanlatat Ajanlatkéré kozbensé déntés meghozatalaval a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan
érvénytelenné nyilvanitotta.

2.) A legjobb 4r-érték aranyt megjelenité szempontrendszer alapjan a gazdasagilag legelénydsebb ajanlatot
a Pécsi Gasztroker Kft. 7622 Pécs Siklési Ut 4. Ajanlattevé adta, ajanlata az Ajanlati felhivas és a
kézbeszerzési dokumentumok  eléirasainak, valamint az iranyadd jogszabilyoknak teljes mértékben
megfelel.



Az elsé helyezés indokolasa:

A Pécsi Gasztroker Kft. 7622 Pécs Siklosi Ut 4. Ajanlatot tevé adta a gazdasigilag legelényosebb
ajanlatot.

Ajanlattevé ajanlata az Ajanlati felhivds és a kézbeszerzési dokumentumok eléirasainak, valamint az
iranyado jogszabilyoknak teljes mértékben megfelel, ajanlata érvényes.

Ajanlattevé miszaki, illetve szakmai szempontbél a szerzédés teljesitésére alkalmas, vele szemben kizird
okok nem illnak fenn.

3.) Ajanlattevd vonatkozasiban, figyelemmel arra, hogy Ajanlatkéré a Kbt 81.§ (5) bekezdését alkalmazta,
a Birdlé Bizottsig az értékelési sorrendre figyelemmel nem végezte el a birdlatot és az érvényesség
targyaban megallapitist nem tett:

L_Ajénlattevé neve, székhelye: AGRIKON-ALFA Ipari és Kereskedelmi Korlatolt

Felelsségii Tarsasag, 6000 Kecskemét Kiils-Szegedi Ut 136,

II. Ajanlattevé neve, székhelye: DuoLine KereskedGhiz és Butorgyarto BT., 6000

Kecskemét Mariahegy Tanya 190.

III. Ajinlattevé neve, székhelye: Euro-Expert Team Kft., 4400 Nyiregyhiza Nagyvarad Ut
22/a.

IV. Ajinlattevé neve, székhelye: VENDI HUNGARIA KERESKEDELMI KET. 7100

Szekszard Rikocezi Utca 164,

4.) Minderre tekintettel a Birald Bizottsdg javasolja a dontéshozé felé az eljaris 2. részének eredményes
lezardsit és a Pécsi Gasztroker Kft. 7622 Pécs Siklési Ut 4. Ajanlattevd nyertes ajanlattevéként vald
kihirdetését és vele az adasvételi szerz6dés megkdtését.

a 3. rész tekintetében:

A "HOR" Kereskedelmi és Szolgaltaté Zartkori Részvénytarsasdg, 1076 Budapest Péterfy Sandor
Utea 7. fszt. 1. (10.081.160,- Fr) és a JATSZOTER 2006 Epitd, Keteskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt
Felel6sségii Tarsasag, 9162 Bezi Szabadsig Utca 46.(9.548.500,- Ft) Ajinlattevék altal megajanlott
Nett6 Ajanlat Ar meghaladja a rendelkezésre allé anyagi fedezet Osszeget, amely netté 9.301.000,- Ft mely
Osszeg a bontasi jegyzékonyvben is rogzitésre keriilt.

Ajanlatkéré tijékoztatisa szerint a kilénbézeti fedezet Osszege sem palydzaton beliil, sem sajat forrisbél
nem all rendelkezésre.

A fentiekre figyelemmel a Biralé Bizottsag javasolja az Ajinlatkérd dontéshozd szervének, hogy a Kbt. 70.
§ (1) bekezdés rendelkezése alapjin az Ajanlatkérd a 3. rész tekintetében az ajanlatok birdlata és értékelése
nélkiil hozza meg az eljiras eredménytelenségérdl sz6l6 déntést, figyelemmel arra, hogy az arajanlatok
meghaladjik a - 75. § (4) bekezdésének megfeleléen igazolt - rendelkezésre 4ll6 anyagi fedezet Osszegét,
Sellye Viros Onkormanyzatinak nem 4ll modjaban az eljirds eredményes lezdrisahoz sziiks¢ges fedezetet
biztositani.

Erre tekintettel javasolja, hogy Ajanlatkérd a kézbeszerzési cljaras 3. részét nyilvanitsa eredménytelennek
a Kbt. 75.§ (2) bekezdés b) pontja alapjan és déntsén 0j eljaras meginditasarol.

A Biralé Bizottsag dontéseit egvhangn szavazissal hozta meg.

A Birald Bizottsagi tlést Dr. Turi Akos 9:22 érakor berekeszti.

Patké Laszlé Klepe Janosné Dr. Turi Akos

Biralo Bizottsag tagja Biral6 Bizottsag elndke Birilé Bizottsig tagja



1. sz. melléklet

A KBT. 27. § (4) BEKEZDESEBEN FOGLALTAK ALAPJAN A BIRALO BIZOTTSAG
IRASBELI SZAKVELEMENYE ES DONTESI JAVASLATA A KOZBESZERZESI ELJARAST
LEZARO DONTEST MEGHOZO SZEMELY VAGY TESTULET RESZERE

»Orménsdgi Tiicsok 6voda eszkbzbeszerzés”

targyu kozbeszerzési eljarasban
Ajanlatok értékelésének helyszine: 7621 Pécs Teréz u. 11-13,
Ajanlatok értékelésének idSpontja: 2021. méjus 18. 9:00 6ra

L./ Az érvényes Ajanlattevd neve, székhelye, ajanlatanak adatai:

1. rész:

L Ajanlattevd neve, székhelve: Kiss-Iskolabutor Kft. 4130 Derecske Batthyany Utca 11.

Ajanlattevé ajanlataban megajanlott ajanlati elem:

Ertékelési részszempont Ajanlat —‘

Ar részszempont

Netté Ajanlati Ar (HUF) [5.392.500,-] HUF

Mindségi kritériumok

A kételezd jotallason feliil vallalt jotallasi idGtartam (0- ,
1. 24 hé) [24] hénap

II. Ajanlattevd neve, székhelye: "HOR" Kereskedelmi és Szolgaltaté Zartkord Részvénytarsasag,
1076 Budapest Péterfy Sandor Utca 7. fszt. 1

Ajanlattevd ajanlatdban megajanlott ajanlati elem:

Ertékelési részszempont Ajanlat

Ar részszempont

Netté Ajanlati Ar (HUF) [6.090.300,-] HUF

Mindségi kritériumok

A kételezé jotallason feliil vallalt jotallasi idGtartam (0- )
L | 24 ne) [2] hénap

2. tész:

L Ajanlattevé neve, székhelye: Pécsi Gasztroker Kft. 7622 Pécs Siklési Ut 4.

Ajanlattevé ajanlatdban megajanlott ajanlati elem:

Ertékelési részszempont Ajanlat

Ar részszempont




Netto Ajanlati Ar (HUE) [7.041.375,-] HUF

Mindségi kritériumok

A kételezd jotallason feliil vallalt jotallasi idGtartam (0-
1. 12 hé) [12] hénap

3. rész: --

I1./ Az érvénytelen Ajanlattevd neve, székhelye:

1. tész: --

2. tész:

L Ajanlattevé neve, székhelve: Kogast Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft. 1143 Budapest, XIV. Stefinia
Lie 32,

Ajanlatkérs Ajanlattevé ajanlatit a 2. rész tekintetében kozbensd dontés meghozatalaval a Kbt. 73. § (1)
bekezdés e) pontja alapjan érvénytelenné nyilvanitotta.

3. tész: --

I11./Ajanlattevd vonatkozasaban, figvelemmel arra, hogy Ajanlatkér§ a Kbt. 81.§ (5) bekezdését
alkalmazta, a Biral6 Bizottsag az értékelési sorrendre figyelemmel nem végezte el a birdlatot és az
érvényesség tirgyaban megallapitdst nem tett:

1. rész:

I. Ajanlattevd neve, székhelye: DuoLine Keresked6haz és Butorgyarté BT., 6000 Kecskemet
Mariahegy Tanya 190.

Ajanlattevé ajanlataban megajanlott ajanlati elem:

Ertékelési részszempont Ajanlat

Ar részszempont

Nett6 Ajanlati Ar (HUF) [7195200,-] HUF

Mindségi kritériumok

A kételezd jotallason feliil vallalt jotallasi idétartam (0- ]
L |24 ne) [24] hénap

I1. Ajanlattevs neve, székhelye: Iroda 2000 Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft., 3530 Miskolc Corvin
Utca 1. B. ép. 3.

Ajanlattevd ajanlataban megajanlott ajanlati elem:

Ertékelési részszempont Ajanlat

S




Ar részszempont

Netté Ajanlati Ar (HUF)

[7 889 030,-] HUF

Minéségi kritériumok

Ll.

A kbtelez§ jotallason feliil vallalt jétallasi idGtartam (0-

24 hé)

[24] hénap

LII. Ajanlattevé neve, székhelye: Meixner Csaba E.V 1151 Budapest Kossuth utca 15. IV/8.
Ajanlattevé ajanlatiban megajanlott ajanlati elem:

Ertékelési részszempont

Ajanlat

Ar részszempont

Netté Ajanlati Ar (ITUF)

[10810050,-] HUF

Mindségi kritériumok

A kételezd jotallason feliil vallalt j6tallasi id6tartam (0-
24 hé)

[24] hénap

IV. Ajinlattevé neve, székhelye: Print Copy Kereskedelmi és Szolgaltato Kft. 7632 Pécs Siklési Ut

60.

Ajanlattev$ ajanlataban megajanlott ajanlati elem:

Ertékelési részszempont

Ajanlat

Ar részszempont

Nett6 Ajanlati Ar (IIUF)

[7219794,-] HUF

Mindségi kritériumok

A kotelezé jotallason feliil vallalt jotallasi idGtartam (0-
24 ho)

[0] hénap

2. rész:

L Ajanlattevd neve, székhelye: AGRIKON-ALFA Ipari és Kereskedelmi Korlatolt FelelGsségii
Térsasdg, 6000 Kecskemét Kiils6-Szegedi Ut 136.

Ajanlattevé ajanlataban megajanlott ajanlati elem:

Ertékelési részszempont

Ajanlat

Ar részszempont

Netté Ajanlati Ar (HUF)

[7995000,-] HUF

Minéségi kritériumok

A kételez jotallason feliil vllalt jétallasi id6tartam (0-
12 ho)

[1] hénap




I1. Ajanlattevs neve, székhelye: DuoLine KereskedGhdz és Butorgyarté BT., 6000 Kecskemet
Mariahegy Tanya 190.

Ajanlattevd ajanlatiban megajanlott ajanlati elem:

Ertékelési részszempont Ajanlat

Ar részszempont

Netté Ajanlati Ar (HUF) [8639500,-] HUF

MindGségi kritériumok

A kételezd jotallason feliil vallalt jotallasi idGtartam (0- )
L 1 121n¢) [3] hénap

IIL. Ajanlattevé neve, székhelve: Euro-Expert Team Kft., 4400 Nyiregyhaza Nagyvarad Ut 22/a.

Ajanlattevd ajanlataban megajanlott ajanlati elem:

Ertékelési részszempont Ajanlat

Ar részszempont

Nettd Ajanlati Ar (HUF) [7675475,-] HUF

Mindgségi kritériumok

A kételezé jotallason feliil véallalt jotallasi id8tartam (0- ,
L | 12n¢) [12] hénap

IV. Ajanlattevd neve, székhelye: VENDI HUNGARIA KERESKEDELMI KFT. 7100 Szekszrd
Rakoezi Utca 164.

Ajanlattevd ajanlatiban megajanlott ajanlati elem:

Ertékelési részszempont Ajanlat

Ar részszempont

Netté Ajanlati Ar (HUF) [7608060,-] HUF

MinéGségi kritériumok

A kételezd jotallason feliil vallalt jotallasi idGtartam (0- )
L | 12h¢) [12] hénap

3. rész: --




IV./ Az ajanlatok értékelése:

Az ajanlatok értékelési szempontja valamennyi részre: a legjobb ar-érték ardnyt megjelenit
szempontrendszer [Kbt. 76.§ (2) bekezdés c) pont] az alibbiak szerint:

1. rész:

Részszempont Sulyszam

\ Ar részszempont

1. Nett6 Ajanlati Ar (HUF)

Mindségi kritérium

/+f

1. A kételezd jotallason feliil vallalt jotallasi idGtartam (0-24 hé) 10
2. ¢s 3. rész:

Részszempont _ Stilyszam

\ Ar részszempont

1. Netté Ajanlati Ar (HUF) 90

/

Mindségi kritérium

/

1. Akdtelezd jotallason feliil vallalt jotallasi idStartam (0-12 ho) 10

Valamennyi rész:

I. Az ar értékelési részszempont

Az 4r részszempont — Nett6 Ajanlati Ar (HUF): Az Ajanlat készitésekor az Ajanlattevének figyelembe
kell vennie minden olyan kérilményt, amely a szerzGdés hianytalan és megfeleld teljesitéscéhez sziikséges,
és be kell épitenie az ajanlati araba a szerz6dés teljesitésével kapcsolatos valamennyi kéltségét, {gy
kiiléndsen az drubeszerzéshez kapesolédé kozvetlen (munkabérek, alvallalkozai dijak, stb.) és kozvetett
(adminisztracios koltségek, stb.) koltségeket, valamint minden olyan kéltséget, mely a szerz6dés targyat
képezd drubeszerzés hidnytalan teljesitéséhez elengedhetetleniil sziikséges. Az Ajanlattevének a nettd
ajanlati arat forintban (HUF) kell megadnia.

II. A minGségi kritérium

1. rész:

A mindségi kritérium 1. értékelési részszempont: A kotelezd jotallason feliil vallalt jotallasi
idStartam (0-24 ho)

Ajanlatkeérd az 1. rész esetében beszerzendd valamennyi termék vonatkozasiban 12 honap kotelezd
jotallast ir el6.

A jelen értekelési résszempont keretében Ajanlatkéré a kételezs jotallison feliil vllale jotallas idGtartamat
kivinja értékelni valamennyi adott részhez tartozé eszkdz vonatkozasiban.

Ajanlattevének megajinlasit a kotelez6 12 honapon feliil vallalt tobbletjotallas vonatkozasiban egész
honapban sziikséges meghataroznia, mely a szerz6déskétés esetén szerzédéses kotelezettséggé vilik.

A tort hénapokat tartalmazo megajanlast Ajanlatkérd egész szamra térténd lefelé kerekitéssel veszi
figyelembe a biralat soran. A j6tallasi idSszak (eladé véllalasinak megfelelben) az dtadds-atvételi eljaris
lezirasat kovetd naptol kezdédik. Az Ajanlatkérs a vallalt tobblet jotallisi iddszak értékelésének felsd
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hatiraként 24 hénapot hatirozta meg, melynek alapjan a 24 hénapot, vagy azt meghaladé jotallasi
idészakra iranyuld vallalis — amennyiben a Kbt. 72. § (7) bekezdése nem éll fenn — 10 pontot kap
fiiggetleniil a beérkezett mas ajanlatoktol. A jotallas idGtartamara tett vallalast egész honapban kell
megadni. Ajanlatkérd a birdlat soran akkor is 24 honapot helyettesit be az alabb megadott szamitasi
képletbe, amennyiben ajanlattevé ennél hosszabb idétartamu vallalast tett.

Ajanlatevének a mindségi kritérium 1. értékelési részszempontra tett megajanlas aldtimasztasara az
ajanlattételi hatarid8ig csatolni kell a megajanlott termék gyartoi és /vagy adatlapjat, melybol a minGségi
kritérium 1. értékelési részszempontra tett megajanlis alatimasztott (azaz a tobbletjotallas is
megallapithato).

2. és 3. rész
A mingségi kritérium 1. értékelési részszempont: A kotelezd jotallason feliil vallalt jotallasi
idGtartam (0-12 ho)

Ajanlatkérd a 2. és 3. rész esetében beszerzendd valamennyi termék vonatkozasiban 24 honap kételezd
jotallast ir eld.

A jelen értékelési résszempont keretében Ajanlatkérd a kételezd jotallison felil vallalt jotallas idétartamat
kivanja értékelni valamennyi adott részhez tartozé eszkoz vonatkozasaban.

Ajanlattevének megajanlasit a kotelezé 24 honapon felul vallalt tobbletjotallas vonatkozasaban egész
hénapban sziikséges meghatiroznia, mely a szerzédéskotés esetén szerzédéses kotelezettségge valik.
A tért honapokat tartalmazé megajanlist Ajanlatkérd egész szamra torténd lefelé kerekitéssel veszi
figyelembe a biralat sordn. A jétallisi idészak (elad villalasanak megfelel6en) az dtadas-atvételi eljards
lezarasat kévetd naptdl kezdddik. Az Ajanlatkérd a vallalt tobblet jotallasi idészak értékelésének felsé
hataraként 12 hénapot hatirozta meg, melynek alapjin a 12 hénapot, vagy azt meghaladé jotallasi
idészakra iranyulé véllalis — amennyiben a Kbt. 72. § (7) bekezdése nem all fenn — 10 pontot kap
fiiggetleniil a beérkezett mas ajanlatoktol. A jotallas idtartamara tett vallalast egész honapban kell
megadni. Ajanlatkérd a birdlat sordn akkor is 12 honapot helyettesit be az alabb megadott szamitasi
képletbe, amennyiben ajanlattevé ennél hosszabb idétartamu vallalast tett.

Ajanlatevének a mindségi kritérium 1. értékelési részszempontra tett megajanlas aldtamasztasara az
ajanlattételi hatarid8ig csatolni kell 2 megajanlott termék gyartoi és/vagy adatlapjat, melybdl a mindségi
kritérium 1. értékelési részszempontra tett megajanlds alitaimasztott (azaz a tobbletjotallas is
megallapithato).

Valamennyi rész:

Az egves ajanlatok értékelési, pontszamaik szamitdsanak modszere:

Az ajanlatok részszempontok szetind tartalmi elemeinek értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé
hatira részszempontonként: 0-10 pont.

1. Az ar értékelési részszempont

Az értékelés modszere az ar értékelési részszempont esetében forditott aranyositas: a részszempont
értékelése soran a legjobb (legalacsonyabb) ajinlad tartalmi elem maximalis pontot kap, a tobbi pedig, a
legjobbhoz viszonyitva aranyositassal keriil kiszamitasra 3 (harom) tizedesjegy pontossiggal, a kerekités
altalanos szabalyai szerint. [A Kozbeszerzési Hatdsdg titmutatdja a nyertes ajanlattevé kivalasztisara
szolgdld értékelési szempontrendszer alkalmazasardl (KE 2020. évi 60. szam; 2020. marcius 25.) 1. sz.
melléklet A.) 1. aa) pont]

A pontszamitas képlete:

P—P pyin _ ‘qiegjubb

Pmax_P min A vizsgalt



azZaz

A toyiohib
P:A__H__PO_ X(Pmax—Pmin)-'- Pmin

vizsgalr

ahol:

P: a vizsgalt ajinlati elem adott szempontra vonatkozé pontszima
Puaxi a pontskala felsé hatara

Puin: a pontskala alsé hatira

Auegobt: a legelénydsebb ajanlat tartalmi eleme

Auizsgile: 2 vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

II. A min8ségi kritétium

Az értékelés médszere az 1. értékelési részszempont esetében az egyenes aranyositas.

Az értékelés modszere az 1. értékelési részszempont esetében egyenes aranyositas: a legelényosebb
(legmagasabb) ajanlati tartalmi elein kapja a lehetséges maximalis pontszamot, a tobbi ajanlati elem a
legkedvezSbb értékhez viszonyitva ardnyosan — 3 (hirom) tizedesjegy pontossaggal és a kerekités altalanos
szabilyai szerint szamolva — kevesebb pontot kap. [A Kézbeszerzési Hatosag utmutatdja a nyertes

ajanlattevé kivalasztasira szolgilo értékelési szempontrendszer alkalmazasardl (KE 2020. évi 60. szam;
2020. mércius 25.) 1. sz. melléklet A.) 1. ab) pont]

Pontszamitas képlete:

P—P uin _A vizsgdlt
Prax =P opin A legjobl

azaz

o Z
vizsgailr
= < X (P max—‘P m:’n)+ Pma'n
legjobb

ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozd pontszima
Poay: a pontskala felsé hatara

Prmin: a pontskala alsé hatara

Alegioni: 2 legelényosebb ajanlat tartalmi eleme

Avissgite: 2 vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

Az Ajanlatkéré a minGségi kritérium 1. részszempont értékelésekor, az egyenes aranyositas soran az
ajanlatok eldirt értékelési hatir feletti értékét nem veszi figyelembe, ilyen esetben a legkedvez6bb ajanlati
clem a jotillas tekintetében 1. rész: 24 honap, 2.és 3. rész: 12 hénap, amelyhez viszonyitva keriil a tobbi
ajanlat értékelésre.

Ajanlatkéré a legkedvezSbb szintnek megfeleld értéket veszi figyelembe a pontszamok meghatirozasanal
(tehdt a képletbe abban az esetben is a legkedvezébbként meghatarozott értéket helyettesiti be, ha a
legkedvezdbb ajanlat tartalmi eleme ezen értéknél kedvezSbb.

Amennyiben az ar értékelési részszempont vonatkozasiban megadott ajanlati elem arinytalanul alacsony,
vagy a mindségi kritérium értékelési részszempont vonatkozasiban megadott barmely ajanlati eleme
talzottan magas, abban az esetben az Ajanlatkéré irdsban indoklast kér az érintett Ajanlattevétdl az ajanlati
elem(ek) vonatkozasiban. Az indoklds kérés elbiralasara a Kbt. 72. § iranyado.

Az egyes értékelési részszempontoknil megszerzett pontszamok a szemponthoz tartozo sulyszammal
beszotzisra, majd a szorzds alapjan, az 4r és a minGségi kritérium 1-2. értékelési részszemponthoz tartozd



kapott értékek dsszeadasra keriilnek. Az Ajanlatkérd az értékelési szempontokra figyelemmel
legkedvezdbbnek tekinthetd, illetéleg — ha a Kbt. 69. § (6) bekezdése szerinti korilmény nem all fenn — az
értékelési sorrendben masodik helyezett ajanlattevét hivia fel a kizard okok, illetdleg az alkalmassagi
feltételek utolagos igazolasara.

V./ Az érvényes Ajanlattevd értékelése:

A Biralé Bizottsio a korabban lefolvtatott értékelés és biralat, valamint jelen tlésen lefolytatott biralat
alapjan:

1. rész:

L. Ajanlattevé neve, székhelye: Kiss-Iskolabutor Kft. 4130 Derecske Batthyany Utca 11.

A Biril6 Bizottsig megallapitia, hogy Ajanlattevd ajinlata az Ajinlati felhivis, a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabalyban meghatirozott feltételeknek teljes mértékben megfelel.

Ajanlattevé miszaki, illetve szakmai szempontbdl a szerzédés teljesitésére alkalmas, vele szemben kizard
okok nem allnak fenn.

Ajanlattevé részérdl tovabbi iratok benytjtisira a Kbt. 69. § alapjan nincs sziikség.
Az ajanlat érvényessé nyilvanithato.
Ajanlattevé altal megajanlott Nettd Ajanlati Ar a becsiilt értéket és Ajanlatkéré rendelkezésére allo fedezet

osszegét nem haladja meg.

I1. Ajinlattevd neve, székhelve: "HOR" Kereskedelmi és Szolgaltaté Zartkorii Részvénytarsasag,
1076 Budapest Péterfy Sandor Utca 7. fszt. 1.

A Biralo Bizottsig megallapitja, hogy Ajanlattevd ajinlata az Ajinlati felhivas, a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabalyban meghatarozott feltételeknek teljes mértékben megfelel.

Ajanlattevé miszaki, illetve szakmai szempontbol a szerzédés teljesitésére alkalmas, vele szemben kizard
okok nem allnak fenn.

Ajanlattevé részérdl tovabbi iratok benytjtisira a Kbt. 69. § alapjan nincs sziikség.
Az ajanlat érvényessé nyilvanithato.

Ajanlattevd dltal megajanlott Nett6é Ajanlati Ar a becsilt értéket és Ajanlatkérd rendelkezésére allo fedezet
Osszegét nem haladja meg,

L. Ajanlattevé neve, székhelye: Pécsi Gasztroker Kft. 7622 Pécs Siklosi Ut 4.

A Birilé Bizottsdg megallapitia, hogy Ajanlattevd ajanlata az Ajanlati felhivas, a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabalyban meghatirozott feltételeknek teljes mértékben megfelel.

Ajanlattevé miszaki, illetve szakmai szempontbol a szerzédés teljesitésére alkalmas, vele szemben kizaro
okok nem allnak fenn.

Ajanlattevé részérdl tovabbi iratok benyujtasara a Kbt. 69. § alapjan nincs szikség.
Az ajanlat érvényessé nyilvanithato.

Ajanlattevé dltal megajanlott Nettd Ajanlatd Ar a becsiilt értéket meghaladja, Ajanlatkérd rendelkezésére
allé fedezet Gsszegét nem haladja meg.

3. rész: -~



VI./ A Birald Bizottsag javaslata:

A Biralo Bizottsig javasolja az Ajanlatkérd déntéshozo szervének, hogy:
az 1. rész tekintetében:

L) A "HOR" Kereskedelmi és Szolgaltaté Zartkérii Részvénytarsasig, 1076 Budapest Péterfy
Sandor Utca 7. fszt. 1. és a Kiss-Iskolabuitor Kft. 4130 Derecske Batthyany Utca 11. Ajanlattevd
ajanlatat nyilvanitsa érvényesnek a Kbt. 69.§-dban irtak szerint lefolytatott értékelés alapjan.

2.) A legjobb ar-érték arinyt megjelenitd szempontrendszer alapjan a gazdasagilag legelényosebb ajanlatot
a Kiss-Iskolabutor Kft. 4130 Derecske Batthyiny Utca 11. Ajanlattevé adta, ajanlata az Ajanlati felhivis
¢s a kdzbeszerzési dokumentumok elGirasainak, valamint az iranyadé jogszabalyoknak teljes mértékben
megfelel.

Az els6 helvezés indokoldsa:
A Kiss-Iskolabutor Kft. 4130 Derecske Batthyany Utca 11. Ajanlatot tevé adta a gazdasagilag

legelénysebb ajanlatot.

Ajanlattevé ajanlata az Ajanlati felhivds és a kizbeszerzési dokumentumok eléirasainak, valamint az
iranyado jogszabilyoknak teljes mért¢kben megfelel, ajinlata érvényes.

Ajanlattevd miszaki, illetve szakmai szempontbdl a szerz6dés teljesitésére alkalmas, vele szemben kizird
okok nem allnak fenn.

3.) Ajanlattevé vonatkozisaban, figyelemmel arra, hogy Ajanlatkér a Kbt. 81.§ (5) bekezdését
alkalmazta, a Biral6 Bizottsag az értékelési sorrendre figyelemmel nem végezte el a biralatot és az
érvényesség targyaban megallapitist nem tett:

L. Ajanlattev neve, székhelye: DuoLine KereskedShaz és Butorgyarté BT., 6000

Kecskemét Mariahegy Tanya 190.

I1. Ajénlattevé neve, székhelye: Iroda 2000 Kereskedelmi és Szolgéltaté Kft., 3530 Miskolc
Corvin Utca 1. B. ép. 3.

II1. Ajanlattevd neve, székhelye: Meixner Csaba E.V 1151 Budapest Kossuth utca 15. IV/8.

IV. Ajanlattevé neve, székhelye: Print Copy Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft. 7632 Pécs
siklési Ut 60.

4.) Minderre tekintettel a Birdl6 Bizottsdg javasolja a dontéshozo felé az eljaras 1. részének eredményes
lezarasat és a Kiss-Iskolabitor Kft. 4130 Derecske Batthyany Utca 11. Ajanlattevé nyertes
ajanlattevoként valo kihirdetését és vele az adisvételi szerz6dés megkotését.

a 2, rész tekintetében:

1.1.) A Pécsi Gasztroker Kft. 7622 Pécs Siklési Ut 4. Ajanlattevd ajanlatat nyilvanitsa érvényesnek a
Kbt. 69.§-dban irtak szerint lefolytatott értékelés alapjan.

1.2.) A Kogast Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft. 1143 Budapest, XIV. Stefania Ut 32. Ajanlattevé
ajanlatat Ajinlatkérd kézbensé dontés meghozatalival a Kbt. 73. § (1) bekezdés ¢) pontja alapjan
érvénytelenné nyilvanitotta.

2.) A legjobb ar-érték arinyt megjelenitd szempontrendszer alapjin a gazdasagilag legelényosebb ajanlatot
a Pécsi Gasztroker Kft. 7622 Pécs Siklési Ut 4. Ajanlattevd adta, ajanlata az Ajanlat felhivas és a
kozbeszerzési dokumentumok eléirdsainak, valamint az iranyado jogszabalyoknak teljes mértékben
megfelel.

Az elsé helvezés indokoldsa:

A Pécsi Gasztroker Kft. 7622 Pécs Siklési Ut 4. Ajanlatot tevé adta a gazdasagilag legelényosebb
ajanlator.

Ajanlattevé ajanlata az Ajanlati felhivds és a kézbeszerzési dokumentumok eléirdsainak, valamint az
iranyado jogszabalyoknak teljes mértékben megfelel, ajanlata érvényes.




Ajanlattevé miiszaki, illetve szakmai szempontbol a szerzédés teljesitésére alkalmas, vele szemben kizird
okok nem allnak fenn.

3.) Ajanlattevé vonatkozasaban, figyelemmel arra, hogy Ajanlatkéré a Kbt. 81.§ (5) bekezdését
alkalmazta, a Biralé Bizottsag az értékelési sorrendre figyelemmel nem végezte el a biralatot és az
érvényesség targyaban megallapitast nem tett:

I. Ajanlattevd neve, székhelye: AGRIKON-ALFA Ipari és Kereskedelmi Korlatolt

Felel§sségii Tarsasag, 6000 Kecskemét Kiilsé-Szegedi Ut 136.

II. Ajanlattevd neve, székhelye: DuoLine Keresked8haz és Butorgyarté BT., 6000

Kecskemét Mariahegy Tanya 190.

I11. Ajanlattevé neve, székhelve: Euro-Expert Team Kft., 4400 Nyiregyhiza Nagyvarad Ut
22/a.

IV. Ajanlattevé neve, székhelye: VENDI HUNGARIA KERESKEDELMI KFT. 7100

Szekszard Rakoczi Utca 164.

4.) Minderre tekintettel a Biralé Bizottsig javasolja a déntéshozo felé az eljaras 2. részének eredményes
lezarasat és a Pécsi Gasztroker Kft. 7622 Pécs Siklosi Ut 4. Ajanlattevd nyertes ajanlattevéként valo
kihirdetését és vele az adasvételi szerzédés megkotését.

a 3. rész tekintetében:

A "HOR" Kereskedelmi és Szolgaltato Zartkorii Részvénytarsasag, 1076 Budapest Péterfy Sandor
Utca 7. fszt. 1. (10.081.160 - Ft) és a JATSZOTER 2006 Epits, Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt
Feleldsségli Tarsasag, 9162 Bezi Szabadsag Utca 46.(9.548.500,- Ft) Ajanlattevék altal megajanlott
Netté Ajanlati Ar meghaladja a rendelkezésre 4ll6 anyagi fedezet Osszegét, amely netté 9.301.000,- Ft mely
Osszeg a bontasi jegyzokényvben is rogzitésre kerdlt.

Ajanlatkéré tajékoztatasa szerint a killonbozeti fedezet Gsszege sem palyazaton belill, sem sajat forrasbol
nem all rendelkezésre.

A fentiekre figyelemmel a Birdlo Bizottsag javasolja az Ajanlatkér6 dontéshozé szervének, hogy a Kbt. 70.
§ (1) bekezdés rendelkezése alapjan az Ajanlatkérd a 3. rész tekintetében az ajanlatok biralata és értékelése
nélkiil hozza meg az eljaras eredménytelenségérdl sz6l6 dontést, figyelemmel arra, hogy az arajanlatok
meghaladjik a - 75. § (4) bekezdésének megfelelGen igazolt - rendelkezésre allé anyagi fedezet sszegét,
Sellye Varos Onkormanyzatinak nem 4ll médjaban az eljaris eredményes lezarasahoz sziikséges fedezetet
biztositani.

Erre tekintettel javasolja, hogy Ajanlatkérd a kozbeszerzési eljaras 3. részét nyilvanitsa eredmeénytelennek
a Kbt. 75.§ (2) bekezdés b) pontja alapjin és dontsoén Uj eljards meginditisarol.

Patké Laszlo Klepe Janosné Dr. Turi Akos

Biral6 Bizottsag tagja Biralo Bizottsag elndke Biralo Bizottsag tagja
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E] ELJARAS AZONOSITO ADATAI

Nemzeti, Kbt. 112. § (1) bekezdés b) pont Nyilt eljaras
(hirdetménnyel induld) - EKR000065872021

E50 - Biralati szakasz

I. szakasz: Ajanlatkérd

I. szakasz: Ajanlatkéré

Sellye Varos Onkormanyzat

Ormansagi Tiics6k 6voda eszkozbeszerzés

L.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelés dsszes ajanlatkérot)

Hivatalos néyv:  Se€llye Varos Onkorményzat

Dézsa Gyorgy Utca 1.

Postai cim:

Véros:  Sellye NUTS-kéd: HU231
Kapcsolattarté személy: Patké
E-mail: patko@sellye.hu Telefon:
Internetcimi(ek)

Az ajanlatkérd altalénos cime: (URL)

A felhasznaldi oldal cime: (URL)

Lebonyolité szerv(ek) adatai
Hivatalos név:  Dr- Turi Akos egyéni iigyvéd

Teréz Utca 11-13.

Postai cim:

Véros: ~ Peécs NUTS-kéd: HU231
Kapcsolattartod személy: Dr. Turi
E-mail: dr.turiakos.ugyved@gmail.com Telefon:
Internetcim(ek)

Az ajanlatkeéré dltaldnos cime: (URL)

A felhasznaléi oldal cime: (URL)

EKR000065872021

Postal irdnyitészam:

+36 209317800

https:/fwww.sellye. hu/

Postai iranyitészam:

+36 72511608

https://fwww.sellye.hu/

Nemzeti azonositészam 15724083202
7960 Orszég: Magyarorszag
Laszld
Fax: +36 73580900

Nemzeti azonositdszam 8359373449
7621 Orszég: Magyarorszdg
Akos
Hag +36 72511607

2021.05.17 15:52:37




I1.szakasz: Targy

I1. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

11.1.1) A kozbeszerzés targya

Orméansagi Ticsok dvoda eszkizbeszerzés

I1.2) A beszerzés mennyisége

I1.2.1) A kézbeszerzés mennyisége

TOP-1.4.1-16-BA1-2017-00009 azonositészamu , A foglalkoztatas és az életmindség javitdsa csalddbarat, munkdba &llast segitd
intézmények, kdzszolgaltatasok fejlesztésével” cim{ projekttel kapcsolatos eszkozbeszerzés megvalositdsa 3 részajanlattétel
biztositasaval:

1. rész: bolesédei és 6vodai eszkdzok beszerzése;

2. rész: konyhatechnoldgiai eszkozok beszerzése;

3. rész: jatszotéri eszkozok beszerzése.

IV. szakasz: Eljaras

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra:
Kbt. Harmadik Rész, XVIL fejezet
IV.1.2) Az eljaras fajtaja Nemzeti Kbt. 112. § (1) bekezdés b) pont Nyilt eljaras (hirdetménnyel indulé)

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapozé kériilmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozé kériilmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozé kozzététel

A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban:

A hirdetmény szama a Kozbeszerzési Ertesitben: 23

1V.2.2) Hirdetmény kizzététele nélkiil indulé eljaras esetén az eljarast megindité felhivas megkiildésének, illetdleg a
Kézbeszerzési Hatésag tajékoztatasanak napja:
IV.2.3) Az elézetes piaci konzultaciék eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:

1V.2.4) Flektronikustél eltéré kommunikacios eszkozok alkalmazasanak indoka:

Kézbeszerzési dokumentumok elektronikustél eltéré modon torténé rendelkezésre bocséataséanak indoka:
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V.szakasz: Az eljaras eredménye

V. szakasz: Az eljaras eredménye

e . — 1 - bélcsédei és 6vodai eszkozok beszerzése

A szerzodés szdma: 1

Az eljaras eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciéok

A beérkezett ajdnlatok szama: 6

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék
Ajénlattevék neve, cime és adészdma, alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajdnlattevé neve, székhelye Addszdma

"HOR" Kereskedelmi és Szolgaltaté Zartkord Részvénytarsasdg, Magyarorszdg 1076 Budapest, 11829382242
Péterfy Sandor Utca 7. fszt. 1.

Ajanlattevé ajanlata az Ajanlati felhivésban, a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyban meghatarozott
feltételeknek teljes mértékben megfelel, az elézetes értékelés alapjan Ajénlattevd a szerzddés teljesitésére alkalmas, vele
szemben kizaré okok nem &llnak fenn.

A Biralé Bizottsag a Kbt. 69. § (3) bekezdése alapjan az ajanlatot a Kbt. 69. § (2) bekezdésére figyelemmel megfelelének taldlja,
Ajéanlattevd ajénlata érvényes.

Ajanlattevé ajanlatdban megajanlott ajanlati elem:
Ertékelési részszempont Ajanlat
Ar részszempont
Nettd Ajanlati Ar (HUF) [6.090.300,-] HUF
Mindségi kritériumok
1. A kételezo jotallason felil vallalt j6tallasi idStartam (0-24 hé) [2] hénap

Kiss-Iskolabutor Kft., Magyarorszag 4130 Derecske, Batthyany Utca 11. 14146253209

Ajanlattevs ajénlata az Ajanlati felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyban meghatarozott
feltételeknek teljes mértékben megfelel, az elzetes értékelés alapjdn Ajénlattevé a szerzédés teljesitésére alkalmas, vele
szemben kizdré okok nem &llnak fenn.

A Biralé Bizottsag a Kbt. 69. § (3) bekezdése alapjan az ajénlatot a Kbt. 69. § (2) bekezdésére figyelemmel megfelelének taldlja,
Ajénlattevd ajanlata érvényes.

Ajanlattevd ajanlataban megajanlott ajénlati elem:
Ertékelési részszempont Ajénlat
Ar részszempont
Nett6 Ajénlati Ar (HUF) [5.392.500,-]1 HUF
Mindségi kritériumok
1. A kételezd jotallason feldl véllalt j6tallasi idtartam (0-24 hé) [24] hénap

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stilyszammal szorzott értékelési pontszémok
ajanlattevénként:
"HOR" Kereskedelmi és Szolgaltaté Zartkéri Részvénytdrsasag 805.190

Nettd Ajénlati Ar (HUF): Sulyszdm: 90;Ert pontszam:8,854; Ert pontszam és stlyszam szorz: 796,860. A
kotelezd jotallason felill vallalt jotdllasi idétartam (0-24 hé): Stlyszam: 10; Ertékelési pontszam:0,833; Ert
pontszam és sulyszam szorz: 8,330.

Szoveges értékelés:

Kiss-Iskolabutor Kft. 1000.000

Széveges értékelés:  Nettd Ajanlati Ar (HUF): Sulyszdm: 90;Ert pontszdm:10,000; Ert pontszam és stlyszam szorz: 900,000, A
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kételezé jotallason feliil véllalt jotallasi idétartam (0-24 hé): Sulyszam: 10; Ertékelési pontszam:10; Ert
pontszam és sulyszam szorz: 100,000,

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kézotti pontszamot:

Az értékelés médszere az ar értékelési részszempont esetében forditott ardnyositas: a részszempont értékelése soran a legjobb
(legalacsonyabb) ajanlati tartalmi elem maximalis pontot kap, a tébbi pedig, a legjobbhoz viszonyitva aranyositassal kertl
kiszdmitdsra 3 (harom) tizedesjegy pontossdggal, a kerekités altaldnos szabdlyai szerint. [A Kézbeszerzési Hatésag itmutatdja a
nyertes ajanlattevé kivélasztdséra szolgdld értékelési szempontrendszer alkalmazasardl (KE 2020. évi 60. szam; 2020. mércius 25.) 1.
sz. melléklet A.) 1. aa) pont] Pontszamitas képlete: (P-Pmin)/(P max-P min )=(A legjobb)/(A vizsgalt) azaz P=(A legjobb)/(A vizsgalt ) x
(P max- P min )+P min; ahol: P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama Pmax: a pontskéla felsé hatéra Pmin: a
pontskdla alsé hatdra Alegjobb: a legelényésebb ajanlat tartalmi eleme Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

Az értékelés mddszere az 1. értékelési részszempont esetében az egyenes aranyositas.

Az értékelés modszere az 1. értékelési részszempont esetében egyenes aranyositds: a legelénydsebb (legmagasabb) ajénlati tartalmi
elem kapja a lehetséges maximalis pontszamot, a tébbi ajénlati elem a legkedvezdbb értékhez viszonyitva arédnyosan - 3 (harom)
tizedesjegy pontossaggal és a kerekités altalanos szabélyai szerint szamolva - kevesebb pontot kap. [A Kézbeszerzési Hatdsdg
Gtmutatéja a nyertes ajanlattevd kivélasztdsara szolgalé értékelési szempontrendszer alkalmazasarol (KE 2020. évi 60. szam; 2020.
marcius 25.) 1. sz. melléklet A.) 1. ab) pont]

Pontszamitas képlete: Pvizsgalt = (Avizsgalt - Alegkedvezdtlenebb) / (Alegkedvezdbb - Alegkedvezétlenebb) x (Pmax - Pmin) + Pmin
ahol: P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozd pontszdma, Pmax: a pontskala felsé hatara

Pmin: a pontskdla als6 hatéra, Alegjobb: a legelénydsebb ajanlat tartalmi eleme, Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

Az Ajanlatkéré a mindségi kritérium 1. részszempont értékelésekor, az egyenes aranyositas sordn az ajanlatok eldirt értékelési hatar
feletti értékét nem veszi figyelembe, ilyen esetben a legkedvezdbb ajdnlati elem a jotdllds tekintetében 1. rész: 24 honap, 2.és 3. rész:
12 hoénap, amelyhez viszonyitva keril a tobbi ajanlat értékelésre.

Ajanlatkérd a legkedvezdbb szintnek megfeleld értéket veszi figyelembe a pontszdmok meghatdrozdsdnal (tehat a képletbe abban az
esetben is a legkedvez&bbként meghatdrozott értéket helyettesiti be, ha a legkedvez6bb ajanlat tartalmi eleme ezen értéknel
kedvezébb.,

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyvelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészéma

V.2.7) A nyertes ajanlattevé

Ajanlattevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Kiss-Iskolabutor Kft., Magyarorszag 4130 Derecske, Batthydny Utca 11. 14146253209

Ajanlattevd ajanlataban megajanlott ajanlati elem:
Ertékelési részszempont Ajénlat
Ar részszempont
Netté Ajanlati Ar (HUF) [5.392.500,-] HUF
Mindségi kritériumok
1 A kételezd jotallason felil vallalt jotéllasi id6tartam (0-24 ho) [24] honap
A Kiss-Iskolabttor Kft. 4130 Derecske Batthydny Utca 11. Ajanlatot tevé adta a gazdasagilag legelénytsebb ajanlatot.
Ajénlattevé ajanlata az Ajénlati felhivds és a kdzbeszerzési dokumentumok eldirasainak, valamint az irdnyado jogszabalyoknak

teljes mértékben megfelel, ajanlata érvényes.
Ajanlattevé miszaki, illetve szakmai szemponthél a szerzddés teljesitésére alkalmas, vele szemben kizaré okok nem dllnak fenn.

V.2.9) Alvallalkozdé(k) igénybe vétele: Nem

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujté szervezet(ek), adészdma és az alkalmassagi kévetelmény(ek) megjelélése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajénlattevé ajanlatédban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kévetd legkedvezdbb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas ésszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:
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V.2.9) Alvallalkozé (k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasdban részt vevd szervezetek

Az erdforrast nyujié szervezet(ek), addszama és az alkalmasségi kévetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajénlattevd ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevék
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adoészama

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elharitdsa érdekében az ajanlattevé (k) altal tett intézkedések ismertetése:

Risz:szima, einevezdses 2 - konyhatechnoldgiai eszkozok beszerzése

A szerzodés szdma: 1

Az eljaras eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye
V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: 6

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevik
Ajénlattevék neve, cime és addszéma, alkalmassaguk indokolésa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Adoszéama

Pécsi Gasztroker Kft., Magyarorszag 7622 Pécs, Siklési Ut 4 11562304202

Ajanlattevé ajénlata az Ajanlati felhivasban, a kézbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyban meghatérozott
feltételeknel teljes mértékben megfelel, az elézetes értékelés alapjan Ajanlattevd a szerzédés teljesitésére alkalmas, vele
szemben kizdré okok nem allnak fenn.

A Biralé Bizottsdg a Kbt. 69. § (3) bekezdése alapjan az ajanlatot a Kbt. 69. § (2) bekezdésére figyelemmel megfelelének taldlja,
Ajanlattevd ajdnlata érvényes.

Ajénlattevé ajanlatéban megajénlott ajénlati elem:

Ertékelési részszempont Ajénlat
Ar részszempont
Nettd Ajdnlati Ar (HUF) [7.041.375,-] HUF
Mindségi kritériumok
1. A kételez6 jotéllason feliil vallalt jotallasi idétartam (0-12 hé) [12] honap

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stlyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
Pécsi Gasztroker Kft. 1000.000

Nettd Ajanlati Ar (HUF): Stulyszdm: 90;Ert pontszam:10,000; Ert pontszém és stlyszém szorz: 900,000, A
kotelezo jotallason felill véllalt jotdllasi idtartam (0-12 hé): Sulyszam: 10; Ertékelési pontszam:10; Ert
pontszam és sulyszam szorz: 100,000.

Széveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6é pontszam alsé és felsé hatara:

0 10
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V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kézétti pontszamot:

Az értékelés modszere az ar értékelési részszempont esetében forditott ardnyosités: a részszempont értékelese soran a legjobb
{legalacsonyahb) ajanlati tartalmi elem maximalis pontot kap, a tébbi pedig, a legjobbhoz viszonyitva aranyositassal kertil
kiszéamitdsra 3 (hdrom) tizedesjegy pontossaggal, a kerekités altalanos szabdlyai szerint. [A Kozbeszerzési Hatosdg itmutatdja a
nyertes ajanlattevé kivélasztdsdra szolgald értékelési szempontrendszer alkalmazésarol (KE 2020. évi 60. szam; 2020. marcius 25.) 1.
sz. melléklet A.) 1. aa) pont] Pontszamités képlete: (P-Pmin)/(P max-P min )=(A legjobb)/(A vizsgalt) azaz P=(A legjobb)/(A vizsgalt ) x
(P max- P min )+P min; ahol: P: a vizsgalt ajénlati elem adott szempontra vonatkozé pontszéma Pmax: a pontskala felsG hatdra Pmin: a
pontskala alsé hatdra Alegjobb: a legel6nydsebb ajanlat tartalmi eleme Avizsgélt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

Az értékelés modszere az 1. értékelési részszempont esetében az egyenes aranyositds.

Az értékelés modszere az 1. értékelési részszempont esetében egyenes aranyositas: a legelénydsebb (legmagasabb) ajénlati tartalmi
elem kapja a lehetséges maximalis pontszamot, a tébbi ajanlati elem a legkedvezébb értékhez viszonyitva ardnyosan - 3 (hdrom)
tizedesjegy pontossaggal és a kerekités altalanos szabdlyai szerint szamolva - kevesebb pontot kap. [A Kozbeszerzési Hatosag
Gtmutatdja a nyertes ajanlattevd kivalasztasara szolgdlo értékelési szempontrendszer alkalmazasardl (KE 2020. évi 60. szédm; 2020.
marcius 25.) 1. sz. melléklet A.) 1. ab) pont]

Pontszamitas képlete: Pvizsgélt = (Avizsgalt - Alegkedvezétlenebb) / (Alegkedvezdbb - Alegkedvezétlenebh) x (Pmax - Pmin) + Pmin
ahol: P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozd pontszdma, Pmax: a pontskéla fels hatéra

Pmin: a pontskdala alsé hatéra, Alegjobb: a legelénydsebb ajénlat tartalmi eleme, Avizsgalt: a vizsgdlt ajénlat tartalmi eleme.

Az Ajanlatkérd a mindségi kritérium 1. részszempont értékelésekor, az egyenes ardnyositas soran az ajanlatok eldirt eértékelési hatdr
feletti értékét nem veszi figyelembe, ilyen esetben a legkedvezébb ajénlati elem a j6tallas tekintetében 1. rész: 24 hénap, 2.€s 3. rész:
12 hénap, amelyhez viszonyitva kerill a t6bbi ajanlat értékelésre.

Ajanlatkérs a legkedvezdbb szintnek megfelel értéket veszi figyelembe a pontszamok meghatdrozaséndl (tehdt a képletbe abban az
esetben is a legkedvezébbként meghatérozott értéket helyettesiti be, ha a legkedvezébb ajénlat tartalmi eleme ezen értéknél
kedvezdébb.

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindsitésiik indoka:

Ajanlattev neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevé

Ajanlattevé neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Pécsi Gasztroker Kft., Magyarorszag 7622 Pécs, Siklési Ut 4 11562304202

Ajénlattevé ajanlatdban megajénlott ajanlati elem:
Ertékelési részszempont Ajénlat
Ar részszempont
Nettd Ajénlati Ar (HUF) [7.041.375,-] HUF
Minéségi kritériumok
1. A kotelezd jotallason feliil vallalt jotallasi id6tartam (0-12 ho) [12] hénap

A Pécsi Gasztroker Kft. 7622 Pécs Siklési Ut 4. Ajanlatot tevé adta a gazdasagilag legelénydsebb ajanlatot.

Ajanlattevd ajanlata az Ajanlati felhivas és a kézbeszerzési dokumentumok eldirésainak, valamint az iranyad¢ jogszabalyoknak
teljes mértékben megfelel, ajanlata érvényes.

Ajénlattevé miszaki, illetve szakmai szemponthél a szerzddés teljesitésére alkalmas, vele szemben kizard okok nem dllnak fenn.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevé szervezetek

Az eréforrast nyjtoé szervezet(ek), adészéma és az alkalmasségi kévetelmény(ek) megjelélése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevd ajédnlataban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kiveté legkedvezébb ajanlatot tevd neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas dsszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozo (k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevé szervezetek

Az eréforrast nyajté szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajdnlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevd ajdnlatédban:
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V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevék
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészéama és az ervénytelenség indoka:
Ajanlattevé neve, székhelye Adoszama

Kogast Kereskedelmi és Szolgéltaté Kft., Magyarorszag 1143 Budapest, XIV., Stefania Ut 32 12057793242

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.5 (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlatteteli vagy részvételi felhivashan és a
kézbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés €s az ajanlat ajénlatkérd altal eldirt formai kévetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

A Birdl¢é Bizottsag megdllapitotta, hogy Ajénlattevé a hidnypétlasi felhivasban foglaltaknak megfeleléen benytjtotta a gyartéi és
/vagy forgalmazdéi adatlapokat és nyilatkozatokat egyértelmiien beazonositva, az Ajdnlatkérs altal megadott tételszémoknak
megfelelGen.

A Birdlé Bizottsag a hidnyp6tlas sordn benyujtott dokumentumokat az eredeti ajdnlattételi hatdridére benynjtott ajanlattal
egylttesen vizsgélta meg, és az aldbbi megallapitdsokat teszi:

A Biralé Bizottsag megdllapitja, hogy Ajdnlattev ajanlattételi hataridére benyijtott ajanlat részét képezi a termékspecifikécio
pdf és excel formatumban.

A termékspecifikédcioban Ajdnlattevé a 6,7,9,10,12,15-20,22,23,26,30,31,34-37,39,40-47,49,50,52-64 tételek vonatkozaséban az
Ajanlatkéré altal a specifikdcidéban eléirt termékkel egyenértéki termék tekintetében pontos gyarts, forgalmazo és termeék
megnevezést nem adott meg, az adott részt ezen tételek tekintetében iiresen hagyta.

Ajanlatkérd a hianypdtlas keretéhen kérte a gyartéi/forgalmazéi adatlapok, nyilatkozatok beny(jtasat, egyértelmien
beazonosilva az Ajéanlalkérd altal megadott tételszamoknak megfeleléen.

Az Ajénlattevé altal a hidnypo6tlds sordn benyujtott, a Foodinox Kft. gyarto altal alafrt gyartéi nyilatkozatbdl volt megallapithato,
hogy a gyartdi nyilatkozat a termék specifikéciéban meghatarozott aldbbi tételekre vonatkozik:
6,7,9,10,12,15,16,17,18,19,20,22,23,26,34,35,36,37,39.40,41,42,43,44,45,47,49,50,52,53,54,55,56,57,58,59,60,61,63,64.

Az Ajanlattevé &ltal a hidnypétlas sordn benyujtott, a Stefinox Kft, forgalmazg altal alairt forgalmazdi nyilatkozatbél volt
megallapithaté, hogy a forgalmazéi nyilatkozat a termeékspecifikédcioban meghatarozott aldbbi tételekre vonatkozik:
1,2,3,4,13,14,24,28,29,38,48,51,62.

Fentiekre tekintettel Ajdnlatkérd megvizsgalta az Ajanlattevé 4ltal az ajanlattétel soran benyijtott termékspecifikaciéban a
termékmegnevezés tekintetében iiresen hagyott tételek vonatkozasaban az ajanlat részeként benyujtott gyartdi/forgalmazéi
nyilatkozatokat is, mellyel kapcsolatban az alabbi megaéllapitdsokat teszi:

- Az Ajénlattevé dltal a Foodinox Kft. részérél aldirtan benyujtott megfeleléségi nyilatkozathél kizérélag az dllapithaté meg,
hogy az sajat gyartdsq, rozsdamentes termékre vonatkozik, azonban a megfeleldségi nyilatkozatbdl nem azonosithatok be a
hidnypétlés sordn benyujtott gyartéi nyilatkozatban ismertetett tételszamok, és a termékspecifikdciébdl - tekintettel arra, hogy
ezen tételszdmok tekintetében Ajanlattevé megajdnldst, termékmegnevezést nem tett, azt iiresen hagyta - sem allapithaté meg,
hogy Ajénlattevé a meghatarozott tételszamokban megjelélt termékek tekintetében Foodinox Kft. dltal gyartott termékeket
ajanlott megq.

- Az Ajanlattevd altal a Stefinox Kft. részérél aldirtan benytjtott nyilatkozat forgalmazéi-viszonteladéi egyiittmikddésrdl
dokumentum tartalma alapjan kizarélag az volt megéllapithatd, hogy Forgalmazé az altala értékesitett termékek forgalmazéséra
Jjogosult, és ezen termékek magyarorszagi értékesitésében Ajénlattevé hivatalos viszonteladé partneriik.

A hidnypotlas soran becsatolt forgalmazéi nyilatkozathél allapithaté meg, hogy Ajanlattevé a 62. tétel tekintetében Stefinox Kft.
altal forgalmazott TOP Class fali zuhany terméket ajénlott meg, az ajdnlattételi hatdridére benyujtott termékspecifikécioban
ezen tétel vonatkozdsdban Ajénlattevé megajanldst, termékmegnevezést nem tett, azt {iresen hagyta.

- A hidnypétlas keretében benytjtott valamennyi dokumentum és az eredeti ajénlat vizsgalata soran megdllapithaté volt
tovébbd, hogy Ajanlattevé a 30,31 tételszamu termékek vonatkozasaban gydrtéi/forgalmazéi nyilatkozatot nem nyujtott be,
tovabba az ajénlattételi hataridére benyujtott termékspecifikdcioban ezen tételek tekintetében megajanlast nem tett, a
dokumentumot ezen tételek vonatkozdsdban a termék megnevezés nélkill nydjtotta be, igy az ajénlatot a hidnypotléassal
egylittesen értékelve sem éllapithaté meg ezen tételek vonatkozasaban az Ajanlattevd megajénlasa.

Ajanlatkérd az Ajénlati felhivés 11.2.13) Tovabbi informéciék pontjaban az alabbiakat irta eld:

~Ajanlatkéré eldirja, hogy Ajanlattevéknek az ajanlata részeként a Kozheszerzési Dokumentum mellékleteként megkiildstt
termékspecifikdciot (excel és aldirt pdf formatumban is) be kell nyujtaniuk, melynek kitelezéen benyijtandé melléklete a
gyértéi és/vagy forgalmazéi adatlap, melybdl egyértelmiien megdllapithatd az adott termék konkrét, termékspecifikaciéban
feltiintetett miiszaki paramétere, valamint az Ajénlattevd dltal a Felolvasdlapon megajanlott teljes kori jotallas idétartama is.
Minderre tekintettel a termékspecifikacio, valamint annak mellékletét képezé gyartdi és/vagy forgalmazdi adatlap szakmai
ajanlatnak mingsil, mely dokumentumok ajanlat részeként térténé be nem nyujtasa a Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pontja alapjan az
ajanlat érvénytelenségét eredményezi.”

A Kozbeszerzési Dontébizottsag D.393/14/2020 szamu hatdrozataban a birdlat vonatkozasaban az aldbbi megéllapitast tette:

A Kbt. 69. §-a az ajdnlatok birdlatanak folyamat&t szabdlyozza. Az ajanlatkérd kételes megvizsgalni azt, hogy a beérkezett
ajdanlatokat az ajanlati felhivésban, a dokumentéciéban és a jogszabalyokban meghatarozott formaban és tartalommal
készitették-e el. Az elbirdlas soran teljeskortien kell megvizsgalni az ajanlatok érvényességét, e vizsgélat soran a Kbt.-ben
szabalyozottak szerint biztositott annak lehetSsége, adott esetben fennall annak kételezettsége, hogy az ajanlatkérd
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hianypétlasra, felviligositds megaddsara hivia fel az ajanlattevét, vagy egyes ajanlati elemek vonatkozasaban indokoldst,
magyarézatot kérjen. Az ajanlatteviknek az ajanlataikat (gy kell megtennitik, hogy az vonatkozzon a teljes beszerzeési targyra, a
teljes mszaki tartalomra, mert az ajanlatkérd beszerzési igényére kell benydjtani az ajanlatokat,

melynek egyik legfontosabb része a miiszaki leirasban megfogalmazott ajdnlatkérdi elvrdsra adott szakmai ajanlat. Az ajanlatot
a beszerzési targyra kell benytjtani. Ha valamely ajénlattevé nem teszi meg az ajanlatat a teljes beszerzési targyra, a teljes
miiszaki tartalomra, a hidnypdtldsi szabalyok szerint nincs jogszer( lehetdség az ajanlat ezen hibdjénak korrigéldsara. A
szakmai ajanlatnak ugyanis le kell képeznie a miiszaki leirdsban megfogalmazott teljes beszerzési igényt. A Kbt. 71. § (8)
bekezdése hatdrozza meg az ajénlat médositasdnak korlatait. A hidnyok pétldsa kizarolag az ajdnlatban vagy részvételi
jelentkezésben szerepld iratok mddositasara és kiegészitésére vonatkozhat annak érdekében, hogy az megfeleljen a felhivas,
dokumentdcié vagy a jogszabalyok eléirasainak. Az ajanlat, a vallalds megtétele azonban nem képezheti hidnypotlas targyat, a
teljeskdrt szakmai ajanlat pétlélag, az ajanlati kotottség bedllta utdn nem adhaté meg.

Fenti eléirdsok titkrében a Birdlé Bizottsag megéllapitja, hogy Ajénlattevé az ajanlattételi hataridére benytjtott ajanlatdban a
6,7,9,10,12,15-20,22,23,26,30,31,34-37,39,40-47,49,50,52-64 tételek tekintetében a megajanlott termékek megnevezését,
tipusét, gyartéjat, az adott termék konkrét, termékspecifikdcioban feltintetett miszaki paramétereit nem hatdrozta meg, ezen
tételek vonatkozasdban konkrét termékre vonatkozé megajanlast nem tett, ezéltal az Ajanlattevd részérdl az ajanlattételi
hataridére teljes miiszaki tartalomra vonatkozé megajénlas nem keriilt benytjtdsra, az ajanlat ebbdl a szempontbdl hianyos volt.

Fentiekre tekintettel az ajanlattételi hatéridében ezen tételek tekintetében nem volt megallapithato, mely konkrét termékekre
vonatkozdan allt be Ajanlattevé ajanlati kotdttsége, és ez csak a hidnypéltas sordn becsatolt dokumentumok tartalma alapjan
valt beazonosithatéva.

Ajanlattevd altal a hidnypétlés keretében benyujtott gyartéi/forgalmazdi nyilatkozatokbél a 30,31 tétel kivételével a termékek
gyértdja, forgalmazdja megdllapithaté volt, azonban a termékspecifikiciéban meghatarozott konkrét miszaki paraméterek
tovabbra sem szerepeltek, a 62 tétel tekintetében a termék megnevezése a hianypotlas sordn becsatolt forgalmazoi
nyilatkozatbdl volt megédllapithatd.

A 30,31 tétel tekintetében az ajdnlatban termékmegnevezés, az adott termék konkrét, termékspecifikdcioban feltlintetett
miszaki paramétereinek meghatdrozésa, gyartd, forgalmazé megnevezése nem tortént meg.

A Déntébizottsagi hatdrozatban ismertetett joggyakorlat értelmében ha az ajanlattevé nem teszi meg az ajénlatét a teljes
beszerzési targyra, a teljes miiszaki tartalomra, a hidnypotlasi szabdlyok szerint nincs jogszer( lehetéség az ajanlat ezen
hibajénak korrigaldséra. A szakmai ajanlatnak ugyanis le kell képeznie a miiszaki leirdsban megfogalmazott teljes beszerzési
igényt. A Kbt. 71. § (8) bekezdése hatdrozza meg az ajanlat médositdsanak korlatait. A hianyok pétldasa kizardlag az ajanlathan
vagy részvételi jelentkezésben szerepld iratok modesitasdra és kiegészitésére vonatkozhat annak érdekében, hogy az
megfeleljen a felhivés, dokumentécié vagy a jogszabalyok eldirdsainak. Az ajanlat, a véllalds megtétele azonban nem kepezheti
hidnyp6tlds targyat, a teljeskéri szakmai ajanlat pdtlolag, az ajanlati kététtség bedllta utdn nem adhaté meg.

A Birdlé Bizottsag alldspontja szerint jelen esetben annak van jogi relevancidja, hogy az Ajanlattevd ajénlataban a 6,7,9,10,12,15-
20,22,23,26,30,31,34-37,39,40-47,49,50,52-64 tételek vonatkozéséban konkrét terméket nem nevezett meg, sem gyartmanyt,
sem tipust, sem az adott termék konkrét, termékspecifikdcioban feltiintetett miiszaki paramétereit nem hatdrozta meg, mely
hidny, hiba nem mindsitheté lényegtelennek, részletkérdésnek, azaz Ajanlattevé nem tette meg a teljeskérd szakmai ajanlatat a
beszerzés targyara vonatkozéan, és e hiany potlasa, mint a tényleges szakmai ajanlat utélagos megtétele a Kbt. 71. § (8)
bekezdés a) pontjdban feltiintetett alapelveket, és a Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontjaban rogzitett tételes jogi rendelkezés, azaz
az ajanlati kétbttség megsértését eredményezte, melyre figyelemmel Ajanlattevo ajanlata a Kbt. 71. § (3) hekezdés e) pontja
alapjan érvénytelen.

Tovabbéa megallapithatd, hogy Ajénlattevd a 30,31 tételek vonatkozasaban nem tett eleget Ajanlatkéré azon eléirasanak, mely
szerint Ajanlattevéknek az ajanlata részeként a Kézbeszerzési Dokumentum mellékleteként megkiilddtt termékspecifikéciot
(excel és alairt pdf formatumban is) be kell nyijtaniuk, melynek kételezéen benytjtandé melléklete a gyartéi és/vagy
forgalmazéi adatlap, melybél egyértelmtien megallapithatd az adott termék konkrét, termékspecifikdciéban feltiintetett miszaki
paramétere, valamint az Ajanlattevé dltal a Felolvasdlapon megajanlott teljes kori jétéllas idStartama is.

Tekintettel arra, hogy ezen hidnyhoz Ajanlatkérd az ajanlat érvénytelenségének jogkévetkezményét flizte, ezért az Ajanlattevd
ajanlata ezen okbél is a Kbt. 71. § (3) bekezdés e) pontja alapjdn érvénytelen.

Fenti indokok alapjan Ajanlattevd ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

V.2.13) Az ésszeférhetetlenségi helyzet elharitdsa érdekében az ajanlattevd(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Riaparima dlnoverise: 3 - jatszotéri eszkozok beszerzése

A szerzbdés szama:
Nem

Az eljarés eredményes volt:

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio
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V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
A kdzbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették: Igen

Az eredmenytelenség indoka:

A "HOR" Kereskedelmi és Szolgaltaté Zartkorli Részvénytdrsasag, 1076 Budapest Péterfy Sandor Utca 7. fszt. 1. (10.081.160,- Ft) és a
JATSZOTER 2006 Epitd, Kereskedelmi és Szolgéltaté Korlatolt Felelsségti Tarsaség, 9162 Bezi Szabadsag Utca 46.(9.548.500,- Ft)
Ajénlattevék dltal megajanlott Netté Ajanlati Ar meghaladja a rendelkezésre 4ll6 anyagi fedezet 6sszegét, amely netté 9.301.000,- Ft
mely 6sszeg a bontdsi jegyzékonyvben is régzitésre keriilt.

Ajénlatkérd tajékoztatdsa szerint a kiillénbézeti fedezet dsszege sem palyazaton belil, sem sajat forrashél nem 4all rendelkezésre.

A fentiekre figyelemmel a Biralé Bizottsdg javasolja az Ajanlatkérd déntéshozé szervének, hogy a Kbt. 70. § (1) bekezdés rendelkezése
alapjan az Ajénlatkérd a 3. rész tekintetében az ajénlatok birdlata és értékelése nélkiil hozza meq az eljards eredménytelenségérdl
sz6l6 dontést, figyelemmel arra, hogy az érajanlatok meghaladjak a - 75. § (4) bekezdésének megfelelden igazolt - rendelkezésre allé
anyagi fedezet dsszegét, Sellye Véros Onkormanyzatédnak nem all mddjaban az eljards eredményes lezarasahoz szitkkséges fedezetet
biztositani.

Erre tekintettel Ajanlatkeérd a kézbeszerzési eljaras 3. részét eredménytelennek nyilvanitja a Kbt. 75.§ (2) bekezdés b) pontja alapjan.

A szerzddés megkotését megtagadtak: Nem

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetden indul-e 1j eljaras? Igen
V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indokldsa és ajénlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az ervénytelenség indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma
Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevé (k) altal tett intézkedések ismertetése:

Vl.szakasz: Kiegészit6 informéciok

VI. szakasz: Kiegészité informaciok
VI.1) Tovabbi informaciok
VI.1.1) A szerz6déskotési moratérium idétartama

Kezdete: Lejarata:

Moratdriummal kapcsolatos tovdbbi informdcidk:

VI.1.2) Az dsszegezés elkészitésének idépontja:
VI.1.3) Az dsszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.4) Az dsszegezés modositasanak indoka:
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VI.1.5) Az §sszegezés modositasanak idépontja:
VI.1.6) A médositott dsszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.7) Az dsszegezés javitasanak indoka:

VI.1.8) Az dsszegezés javitasanak idépontja:
VI.1.9) A javitott dsszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.10) Tovabbi informaciok:

Ajénlattev vonatkozésaban, figyelemmel arra, hogy Ajénlatkérd a Kbt. 81.§ (5) bekezdését alkalmazta, a Birdlé Bizottsag az értékelési
sorrendre figyelemmel nem végezte el a biralatot és az érvényesség targyaban megallapitast nem tett:

1. rész:

I. Ajanlattevé neve, székhelye: DuoLine Keresked6héz és Butorgyartd BT., 6000 Kecskemét Mariahegy Tanya 190.

II. Ajanlattevé neve, székhelye: Troda 2000 Kereskedelmi és Szolgéltaté Kft., 3530 Miskolc Corvin Utca 1. B. ép. 3.

II1. Ajanlattevd neve, székhelye: Meixner Csaba E.V 1151 Budapest Kossuth utca 15. IV/8.

IV. Ajanlattevé neve, székhelye: Print Copy Kereskedelmi és Szolgdltaté Kft. 7632 Pécs Siklési Ut 60.

2. rész:

L. Ajénlattev neve, székhelye: AGRIKON-ALFA Tpari és Kereskedelmi Korldtolt Felelésségli Tarsasag, 6000 Kecskemét Kiilsé-Szegedi
Ut 136.

1I. Ajanlattevd neve, székhelye: DuoLine KereskedOhaz és Bilorygyarlé BT., 6000 Kecskemét Mariahegy Tanya 190.

I1I. Ajanlattevé neve, székhelye: Euro-Expert Team Kft., 4400 Nyfregyhdza Nagyvérad Ut 22/a.

IV. Ajanlattevé neve, székhelye: VENDI HUNGARIA KERESKEDELMI KFT. 7100 Szekszard Rékoczi Utca 164.

OSSZEGEZESEKHEZ KAPCSOLODO ELJARASI CSELEKMENYEK

Eljarasi cselekmény tipusa & Inditas datuma ¢ Indité felhasznalé ¥

Nincsenek megjelenithet6 elemek!

Osszesen: 0 sor (1 /1)
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